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RTITY

Le espressioni “cittadini”, “cittadi-
no”, “soddisfatti”, “insoddisfatti”,
ecc., se non indicato altrimenti, val-
gono sia al maschile sia al femminile.
Si ringraziano la Commissione
scientifica, Mauro Stanga e Andrea
Plata per le osservazioni critiche
formulate a partire da una versione
precedente del contributo. Si rin-
graziano inoltre i quattro comuni
coinvolti per 'apporto fornito e la
Sezione degli enti locali per la con-
sulenza svolta nella fase preparato-
ria dell'inchiesta.

L’essenziale in breve

I presente contributo & basato su un’inchiesta di opinione svolta presso 4.056 cit-
tadini' dei comuni di Acquarossa, Capriasca, Lugano, Maggia nei mesi di settembre e ot-
tobre 2009. Lintento & quello di capire il punto di vista di abitanti di comuni di recente
aggregazione?,

Lanalisi rileva tendenze globalmente molto simili fra i quattro comuni,nonostan-
te siano stati scelti per la loro eterogeneita. Vediamo quindi anzitutto le tendenze co-
muni. Dall'analisi emerge un orientamento globalmente positivo da parte dei cittadini
dei quattro comuni,con una quota di insoddisfatti dappertutto inferiore al 20%, in linea
con i risultati ufficiali delle votazioni consultive avvenute prima delle rispettive aggrega-
zioni. Nel contempo, laddove I'aggregazione ¢ stata coatta, I'insoddisfazione rimane pit
elevata. L'analisi di dettaglio mostra che coloro che cambiano orientamento tra il voto
consultivo e I'esperienza dell'aggregazione costituiscono una piccola minoranza (da 6%
a 10% a seconda del comune). La discontinuita tra voto e giudizio sullaggregazione ri-
guarda soprattutto chi dichiara di avere rifiutato I'aggregazione nella votazione consul-
tiva mentre adesso esprime un’opinione positiva sul’aggregazione stessa. Inoltre, la
maggioranza di chi non aveva votato (perché abitante in un altro comune, per mancan-
za di diritto di voto o altra ragione), oggi si dice soddisfatta dell’aggregazione del pro-
prio comune.

In generale, le variabili socio-demografiche hanno scarso legame con il giudizio
sull’aggregazione. Comunque le persone con una formazione scolastica elevata e una
professione di direttore/dirigente tendono ad essere leggermente sovrarappresentate
fra i soddisfatti dell'aggregazione del proprio comune. Sul piano politico, 'aggregazione
non sembra portare ad un maggior coinvolgimento e un interesse nella politica comu-
nale, perd chi & soddisfatto tende ad avere un impegno maggiore. Inoltre, la fiducia nel-
le autorita comunali tende ad essere chiaramente associata al giudizio sull’aggregazio-
ne.

Per contro,non sembrano avere un peso decisivo i giudizi sulle prestazioni pun-
tuali del comune aggregato, con I'eccezione dell’informazione ai cittadini e dei servizi di
Cancelleria. La maggior parte dei cittadini giudica che la qualita dei servizi offerti sia ri-
masta immutata rispetto a prima dell’aggregazione. Molto importante risulta comun-
que il giudizio sul rapporto - migliorato,immutato o peggiorato - fra servizi offerti e im-
poste richieste. Inoltre,a prescindere dal giudizio sull'aggregazione,si osserva che trale
aspettative rivolte verso il proprio comune, si presenta anzitutto 'esigenza che esso sia
un luogo piacevole in cui vivere;in seconda battuta, che sia gestito da persone compe-
tenti e in terzo luogo che ci siano servizi adeguati; solo dopo appare I'esigenza di di-
sporre di un moltiplicatore basso.

Il giudizio dei cittadini verso 'aggregazione del proprio comune & fortemente as-
sociato a predisposizioni verso le aggregazioni comunali in generale. Fra queste predi-
sposizioni spiccano i temi legati alle “performance”, come l'efficienza del comune o la
promozione dello sviluppo economico. Meno importanti - pur rimanendo temi rile-
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vanti - sono le tradizioni e le identita locali. Un’analisi statistica di sintesi fornisce una
conferma della maggiore rilevanza degli aspetti legati alle performance (efficienza), del
rapporto fra imposte e servizi, piuttosto che ai temi prettamente istituzionali e cultu-
rali,che rimangono comunque significativi.

Vediamo nel dettaglio cio che distingue maggiormente i quattro comuni.A Lu-
gano tende ad essere piu diffusa I'esigenza di un moltiplicatore basso; nel contempo
questa esigenza ¢ piu fortemente associata ad un miglioramento del rapporto servizi-
imposte riscontrato dopo I'aggregazione. Nel comune piu popoloso del Cantone,
F'unita geografica a cui i cittadini si sentono pil appartenere ¢ il Ticino come cantone e
in seconda istanza la Svizzera nel suo insieme. Piu che negli altri tre comuni, I'informa-
zione ai cittadini e i trasporti pubblici sono prestazioni giudicate migliori rispetto a pri-
ma dell’aggregazione. Tra le diverse prestazioni comunali,fa nettezza urbana divide piu
che altrove i soddisfatti dagli insoddisfatti verso I'aggregazione.

A Capriasca, nei quartieri dove non c’é stata una diminuzione del moltiplicato-
re con I'aggregazione, I'esigenza di un moltiplicatore d'imposta basso appare partico-
farmente diffusa tra gli insoddisfatti. Anche a Capriasca I'unita geografica alla quale i cit-
tadini si sentono piu legati ¢ il Canton Ticino,seguita dal proprio comune dopo 'aggre-
gazione. Tra le prestazioni comunali,la Cancelleria e 'informazione ai cittadini sono giu-
dicate migliori rispetto a prima dell’aggregazione.

Ad Acquarossa, i cittadini si dividono in modo marcato sul tema dell’aggrega-
zione come sinonimo di maggiore forza politica e potere contrattuale per il proprio co-
mune.Rispetto agli altri comuni analizzati,sono pure rilevanti i temi del campanilismo e
della legittimita di aggregazioni coatte. | cittadini di Acquarossa sentono anzitutto
un’appartenenza per il comune esistente prima dell’aggregazione. Per la valutazione
delle prestazioni comunali, oltre ai servizi di Cancelleria e d’informazione ai cittadini,
Acquarossa si contraddistingue per il tema della gestione dell'acqua, che divide in mo-
do marcato i soddisfatti dagli insoddisfatti dell’aggregazione.

A Maggia spicca tra le opinioni generali sulle aggregazioni - oltre che gli argo-
menti di “performance” - 'attaccamento alle tradizioni e alle identita locali. In sintonia
con il comune bleniese, & particolarmente forte il senso di appartenenza dei cittadini al
vecchio comune, anche se questo non significa maggiore insoddisfazione nell’aggrega-
zione. Sulle prestazioni comunali,i cittadini di Maggia si dividono in modo peculiare sul-
le prestazioni di tipo culturale e,come Acquarossa, sul tema della gestione dell'acqua.



Ustat Documenti statistici 46

3 MAZZOLENI O. e PACELLA M.
(2010), Le aggregazioni vissute dai
cittadini, Dati. Statistiche & societd,
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1. Introduzione

Le aggregazioni comunali, soprattutto con l'accelerazione avvenuta negli anni
2000, costituiscono un’importante riforma nell'impianto istituzionale ticinese. Cosa ne
pensano i cittadini che hanno direttamente vissuto questa esperienza? Con il presente
lavoro, che costituisce un ampliamento di un primo contributo esplorativo3, si intende
offrire un’analisi dell'inchiesta di opinione svolta in quattro comuni ticinesi - Lugano,
Capriasca, Acquarossa, Maggia - nei mesi di settembre-ottobre 2009. Chi sono e cosa
pensano i piti e i meno soddisfatti dall’aggregazione? Quali sono i cambiamenti, i mi-
glioramenti e i peggioramenti constatati dopo I'aggregazione! Come incide I'aggrega-
zione nel modo in cui i cittadini sentono il legame con le istituzioni comunali? Possiamo
affermare che le persone che hanno votato a favore dell’aggregazione sono le stesse
che si dicono soddisfatte del processo aggregativo? Chi sono coloro che hanno cam-
biato idea sull’'esperienza aggregativa dopo il voto?

1.1 Una doppia esigenza

Questo contributo muove da una doppia esigenza.In primo luogo,abbiamo volu-
to indagare i risvolti locali di importanti riforme istituzionali che hanno investito ed in-
vestono molte regioni elvetiche, in particolare il cantone Ticino. Lo sviluppo urbanisti-
co e i profondi adattamenti socio-politici degli ultimi trent’anni costituiscono dinami-
che che stanno ampiamente condizionando il governo del territorio. Fra questi adatta-
menti possiamo annoverare le aggregazioni comunali, che diversamente dal passato
stanno diventando in questi ultimi anni una scelta sempre piti diffusa. In Svizzera, dal
1850 al 1950 sono scomparsi 106 comuni;tra il 1950 e il 1995 la riduzione & stata pari
a182.Dal 1995 al 2010,la diminuzione & stata di 318 comuni,interessando quasi la meta
dei cantoni svizzeri. |l territorio ticinese € peraltro fra i piu toccati da queste riforme
istituzionali. Dal 1820 al 1976 sono 19 i progetti aggregativi completati, con una ridu-
zione di 12 comuni. | casi pits significativi furono quelli di Bellinzona con Carasso, Ra-
vecchia e Daro nel 1907, e di Locarno con Solduno nel 1928.Piui di recente, spiccano le
aggregazioni di Lugano con Bré e Castagnola nel 1972, e quella di Chiasso con Pedrina-
te nel 1976.Storicamente, si & trattato perlopili di comuni che assorbivano zone rura-
li o periferiche poco abitate (per I'epoca) o che interessavano piccole entita che si uni-
vano in un unico comune, come il caso di Prato con Sornico nel 1864 o di Pambio con
Noranco nel 1904. Negli anni ‘90 del XX secolo si assiste all’avvio della piti intensa on-
data di aggregazioni comunali mai vissute in Ticino. Con le 40 aggregazioni dal 1995 si-
no ad oggi,il numero di comuni viene ridotto di 76 unita. Questa stagione siapre con la
nascita di Onsernone che ingloba i comuni di Russo, Crana e Comologno, e prosegue
con quella di Capriasca nel 2001 che coinvolge in totale 7 comuni. Inoltre, con la dop-
pia aggregazione di Lugano,si crea un nuovo comune per un totale di circa 57.000 abi-
tanti.Senza poi contare in questa nuova ondata, le aggregazioni di Acquarossa e Maggia
(entrambe nel 2004) e quella significativa di Mendrisio nel 2009, che interessa Arzo,Ca-
polago, Genestrerio,Rancate e Tremona per un totale di oltre 11.000 cittadini.’ultima
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in ordine di tempo vede nascere il comune di Gambarogno in aprile 2010,con ben 9 co-
muni tra cui Magadino e Contone. Attualmente,altri 16 progetti aggregativi sono in va-
lutazione o in corso di realizzazione.

In secondo luogo, il presente studio intende contribuire allo sviluppo di indi-
catori di opinione per valutare, dal punto di vista del cittadino,il cantiere delle ag-
gregazioni. Finora, tuttavia, sono rari i tentativi di misurarne I'impatto sulle opinio-
ni dei cittadini direttamente coinvolti, in particolare in Ticino. E’ assodato che que-
sto genere di riforma dell’ente comunale, lungi dall’avere risvolti unicamente isti-
tuzionali e gestionali, mette anche in discussione antichi assetti politici, culturali e
sociali nei quali i cittadini vivono. Tuttavia, i sondaggi che precedono i progetti ag-
gregativi e il voto consultivo non permettono di capire come i cittadini vivono e
giudicano la nuova esperienza del comune aggregato, ad esempio confrontando le
prestazioni offerte dal nuovo comune con la situazione precedente. In tal senso, il
presente studio intende contribuire a colmare questa lacuna conoscitiva, fornen-
do un primo banco di prova e degli spunti per ulteriori indagini.

1.2 Ledimensioni esaminate
Per capire come viene giudicata I'aggregazione avvenuta nei singoli comuni diven-

ta importante prendere in esame le percezioni, le aspettative e le valutazioni dei citta-

dini. Possiamo distinguere le seguenti dimensioni:

— dimensioni socio-demografiche e socio-economiche individuali (sesso, eta, forma-
zione, percezione della situazione economica, quartiere di residenza ecc.);

— dimensioni economiche e finanziarie: moltiplicatore d’'imposta, rapporto fra servizi
e carico finanziario, aggregazione come sviluppo economico;

— dimensioni simboliche, come I'attaccamento alle tradizioni locali;

— dimensioni politiche: rapporto con le istituzioni comunali e cantonali, importanza
dellimpegno politico nel nuovo comune;

— dimensioni legate alla valutazioni delle prestazioni del comune (servizi di Cancelle-
ria,ecc.);

— dimensioni “temporali”:rapporto fra il voto consultivo sull’aggregazione e la valuta-
zione odierna dell’aggregazione.

Allo scopo di mettere a confronto le dimensioni politiche, economico-finanziarie
e culturali sono state prese in esame le risposte di cittadini ad alcune domande sulle ag-
gregazioni comunali in rapporto a tre livelli di analisi. Oltre alle variabili socio-demo-
grafiche e socio-economiche, si € analizzato un primo livello di opinioni sulle aggrega-
zioni in generale, come ad esempio, le tradizioni locali, I'efficienza comunale, il potere
contrattuale del comune, ecc.; poi si sono esaminate aspettative piti specifiche al pro-
prio comune, come |'esigenza di un moltiplicatore d'imposta basso, I'esigenza di sicu-
rezza e protezione,quella di avere servizi pit adeguati, ecc. Cio ci ha permesso di foca-
lizzare soprattutto sull'aspetto finanziario,mettendolo in relazione al giudizio dei citta-
dini sul rapporto servizi e imposte richieste dal nuovo comune. Infine si & cercato di
confrontare i giudizi sull’aggregazione con le dichiarazioni di voto espresse nel voto
consultivo in cui si € chiesto ai cittadini di pronunciarsi sulla futura aggregazione. Que-
ste dimensioni sono state analizzate per fornire un profilo di ogni singolo comune.

1.3 ldati

Questo studio si basa su un’indagine di opinione, effettuata dall’Osservatorio del-
la vita politica (Ustat),che si & svolta fra settembre e ottobre 2009 con un questionario
postale autocompilato (con risposta in busta chiusa preaffrancata). Per il presente stu-
dio, la popolazione di riferimento € rappresentata dai cittadini svizzeri domiciliati con
diritto di voto, per un totale di 4.056 persone, in quattro comuni. Di tre di questi co-
muni - Acquarossa, Capriasca e Maggia - sono stati coinvolti tutti i cittadini iscritti al ca-
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talogo elettorale. Mentre per il quarto comune, Lugano, per ragioni demografiche, si &
optato per un campione di cittadini selezionati in modo casuale a partire dalla banca da-
ti Movpop.Inoltre, per Acquarossa e Maggia ci siamo avvalsi anche di un campione rap-
presentativo di cittadini stranieri adulti (18 anni e pit) con permesso di dimora C.

Sullinsieme dei dati raccolti & stata effettuata una post-stratificazione basata sul
comune di domicilio prima dell’'aggregazione, sul sesso e sull’eta dei rispondenti. Il tas-
so di risposta (senza richiami) &€ complessivamente di 28,4%, per un totale di 4.496 que-
stionari ritornati,di cui 4.056 completi. Il campione di Lugano (1.746 questionari ritor-
nati) presenta un intervallo di fiducia del +/- 2,3%, quello di Capriasca (1.217) del +/-
2,4%,quello di Maggia (578) del +/-3,4%, e quello di Acquarossa (515) del +/- 3,2%, cal-
colati con il 95% di probabilita e per una percentuale del 50%.

1.4. Metodologia d’analisi

In questa pubblicazione, si & proceduto ad un’analisi statistica dei dati prevalen-
temente bivariata, con 'ausilio del Chi quadrato e del V di Cramer. Per un approfon-
dimento dell’analisi delle tabelle di contingenza,abbiamo adottato un’analisi dei resi-
dui, con la procedura della standardizzazione dei valori corretti (rsc). Questa analisi
permette di definire, con maggiore precisione e dettaglio, quali sono le celle dove le
differenze sono statisticamente significative. Si ¢ inoltre proceduto, per esigenze di
sintesi,ad un’analisi per componenti principali (fattoriale) svolta su una batteria di do-
mande, e ad un’analisi di regressione logistica binaria, al fine di misurare I'impatto di
una serie di variabili indipendenti su una variabile dipendente dicotomica.Lo scopo &
stato quello di verificare se le tendenze osservate con le analisi bivariate si possono
confermare con un’analisi che “isola” il grado di associazione di una variabile indi-
pendente rispetto alle altre.
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2. | quattro comuni

2.1 |criteridiselezione

Per ragioni pratiche, I'indagine ¢ limitata a quattro comuni ticinesi che hanno vis-
suto un’aggregazione da poco:Lugano, Capriasca, Acquarossa e Maggia. Questi comuni
sono stati scelti - escludendo le aggregazioni troppo recenti che poco si prestano ad
una valutazione dell’esperienza post-aggregazione - in funzione anche a una serie di cri-
teri di rappresentativita. Il primo criterio concerne il tipo di aggregazione, se & avvenu-
ta in forma coatta e non coatta; il secondo riguarda la dimensione “urbano”-"periferi-
co”; il terzo é relativo al Sopra- e al Sottoceneri. Fra i comuni selezionati, due rappre-
sentano delle aggregazioni coatte, Acquarossa (con Dongio, che tuttavia ha accettato
I'aggregazione senza ricorsi) e Capriasca (con Sala Capriasca), due invece delle aggre-
gazioni non coatte (Lugano e Maggia). Per quanto riguarda la dimensione urbano vs pe-
riferico, Lugano si distingue chiaramente dagli altri comuni pitl periferici;abbiamo infine
due comuni del Sopraceneri e due comuni del Sottoceneri. Nei casi di Lugano e di Ca-
priasca sono considerate anche le nuove aggregazioni avvenute nel 2008, che hanno
coinvolto i comuni di Barbengo, Carabbia e Villa Luganese e, rispettivamente, Bidogno,
Corticiasca e Lugaggia.

2.2 Breve cronistoria delle quattro aggregazioni selezionate

Vediamo in sintesi alcuni aspetti dell’evoluzione dei quattro comuni selezio-
nati, in particolare il moltiplicatore, le dimensioni del Municipio e del legislativo, la
composizione partitica dell’esecutivo del legislativo, ed infine i risultati del voto
consultivo.

2.2.1 Lugano

La costituzione della “nuova” Lugano, 'aggregazione piti importante del Canton
Ticino,nasce da due processi aggregativi successivi.ll primo nel 2002-2003 e il secondo
nel 2007.11 15 dicembre 2002 la maggioranza dei votanti dei comuni di Cureggia, Dave-
sco-Soragno, Gandria, Lugano,Pambio-Noranco,Pazzallo,Pregassona e Viganello ha ac-
colto in votazione il progetto della “nuova” Lugano. Gia nell’ambito di discussioni pre-
cedenti, si prospettava in tempi brevi un ulteriore possibile allargamento del progetto
a Breganzona e alla Valcolla. Di questi due solo il primo rientra nel progetto aggregati-
vo. Dopo decisione del Consiglio di Stato, la seconda votazione avviene infatti sei mesi
dopo, il 15 giugno 2003, nella quale si decide di chiamare alle urne non soltanto i citta-
dini di Breganzona e Lugano, bensi tutti quelli degli altri comuni coinvolti nella prima vo-
tazione. Con grande maggioranza si confermano i voti favorevoli (76,2%). Tuttavia, sol-
tanto il 36,6% dell'insieme degli aventi diritto di voto prende parte alla consultazione.
La mobilitazione alle urne avviene soprattutto nei comuni periferici con percentuali
che variano tra il 50% e il 70%.

[l 30 settembre 2007, viene accettato il progetto della “nuova” Lugano, inclu-
dendo i comuni di Barbengo, Carabbia e Villa Luganese. Lesito delle urne & stato
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Tabella 1 Lugano:risultati del voto consultivo e membri dell’esecutivo e del legislativo comunale
o Membri Esecutivo e partito Membri Moltipli- | Voto |%
Legislativo catore con- |votanti
(%) sultivo:
S1 (%)

Votazione Consultiva del 15/12/2002

Breganzona! 7 2PPD,2PLR, 3 US, 1 LEGA 30 87,5 540 592
Cureggia 5 5lista Cureggia Ass. comunale N 75,0 - 81,7 o W,é
Davesco-Soragno 5 2PLR,2LEGA,1PPD 20 90,0 o 82,6 65,6
Gandria 5 3 Gruppo per Gandria, 1PPD, 1PLR Ass.comunale 750 95,1 66,3
Lugano 5 2PLR,1LEGA,1PPD,1PS 50 75,0 80,8 252
Pambio-Noranco 5 2Indipendenti, 2 Gruppo PN 2000, 1 PPD 20 950 891 69,5
Pazzallo 5 3PLR, 2 Gruppo Rinnov. Pazzallo 2000 25 75,0 76,8 59,0
Pregassona 7 3PLR,2PPD,1LEGA,1PS o - 30 900 77,4 47,6
Viganello 7 2PLR, 2 Viganelloliberale, 1 LEGA, 1 PPD, 1PS 30 825 61,5 537
Totale? - - 76,2 36,3
Nuova Lugano del 20/04/2004° 7 3 PLR,2PS,1 LEGA,_1 PPD 60 75,0
Votazione Consultiva del 30/09/2007

Barbengo 5 2PLR,2Vera Democraiia, 1 Liberta e Democrazia 20 85,0 51,7 74,2
Cadro 5 2PLR,2PS,1PPD 25 95,0 481 85,7
Carabbia 5 3W,Z_Gru_pp;nd_ipendente sociale 20 90,0 62,4 873
Villa Luganese - 5 3 PLR, 2 Uniti per rinnovare 21 85,0, 71,2 844
Lugano - 7 3PLR,2PS,1LEGA, 1 PPD 60 75,0 776 355
Totale - - 726 403
Nuova Lugano del 20/04/2008° 7 3 PLR,2LEGA, 1PPD, 1 PS 60 75,0

1 Risultato della votazione consultiva 15/06/2003.
2 Senza i dati di Breganzona.
3 Data di entrata in vigore.

sfavorevole solo a Cadro,quarto comune coinvolto,dove il 51,9% dei votanti ha vo-
tato contro 'aggregazione. La mobilitazione dei cittadini € stata in questa occasio-
ne leggermente piu elevata (40,3%) rispetto al 2002 (36,3%). In entrambe le vota-
zioni consultive, la partecipazione pitl bassa si € rilevata a Lugano (25,2% di votanti
nel 2002 e 35,5% nel 2007), ben al di sotto degli altri comuni (tra il 47% e il 70% nel
2002 e tra il 74% e I’ 88% nel 2007). Dopo le due aggregazioni, la “nuova” Lugano
arrivera attorno ai 57.000 (dato del 31.12.2009), diventando la nona citta svizzera
per numero di abitanti e 'ottava per estensione territoriale. |l numero di seggi del
Consiglio Comunale & aumentato a 60, cioé 10 seggi in piu rispetto a quelli della
“vecchia” Lugano e in media 20-25 in piu rispetto agli altri comuni.ll Municipio pas-
sada 5a 7 membri.ln occasione delle ultime elezioni,la composizione ¢ risultata la
seguente: 3 PLR,2 Lega,1 PPD e 1 PS.L'aggregazione ha consentito a 6 comuni nel
2002 e a 3 nel 2007 una diminuzione del moltiplicatore d'imposta, mentre per gli
altri 3 non & cambiato nulla, rimanendo al medesimo livello, ossia al 75%.

2.2.2 Capriasca

Il nuovo comune di Capriasca € anch’esso il frutto di due fasi di aggregazione di-
stinte, la prima nel 1999 e la seconda nel 2007. Pur conoscendo un tentativo di aggre-
gazione gia nel 1979, che fu tuttavia accantonato, il tema viene sottoposto all’attenzio-
ne popolare nel marzo 1999.1n questa prima consultazione, i comuni coinvolti sono 7,
con la partecipazione al voto che era in media del 71,2%. A Tesserete, Cagiallo, Vaglio,
Lopagno e Roveredo Capriasca l'esito € stato favorevole all’aggregazione. A Sala Ca-
priasca e a Lugaggia invece il risultato & stato contrario.

12
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2. | quattro comuni

Tabella2  Capriasca:risultati del voto consultivo e membri dell’esecutivo e del legislativo comunale

Membri Esecutivo e partito Membri Moltipli- |Voto |%
Legislativo catore con- votanti
(%) sultivo:
S (%)

Votazione Consuitiva del 28/03/1999

Cagiallo 5 2PPD,2PS,1PLR Ass. comunale 100 68,8 68,4
Lopagno 5 Tacita Ass. comunale 95 53,5 65,2
Lugaggia 5 2PPD, 2 Lugaggia-Sureggio, 1 Gr. Rosso-Verde 20 90 42,5 75,0
Roveredo Capriasca 3 Tacita Ass. comunale 100 97,4 74,3
Sala Capriasca 7 3PLR,3PDD, 1 Ind. per Sala 21 80 49,81 73,2
Tesserete 7 Tacita Ass. comunale 100 76,1 69,5
Vaglio 5 Tacita Ass. comunale 95 52,3 75,2
Totale 60,1 712
Capriasca 15/10/20012 7 3 PLR, 2 PPD, 2 PS e sin. Ind. 35 95

Votazione Consultiva del 30/10/2007
Bidogno 5 3PS, 1 Verdi, 1PLR 15 100 71,7 74,2
Capriasca 7 3PLR,2PPD,2PSesin. Ind. 35 95 82,2 85,7
Corticiasca - 3 2 Civica Corticiasca, Insieme a sinistra 1 Ass. comunale 100 96,3 87,3
Lugaggia B 5 3 PPD, 2 Fronte Ind. Rosso-Verde 20 95 774 84,4
Totale 80,9 501
Capriasca 20/04/20082 7 2PLR,2PPD,2PS,1LEGA 35 95

1 Coatta.

2 Data di entrata in vigore.

4 Per il Municipio I'elezione & tacita,
mentre si elegge il Consiglio comu-
nale.

In questi ultimi due comuni si prospettava un aumento del moltiplicatore
d’imposta in caso di aggregazione paria 15 punti percentuali per Sala Capriasca e a
5 punti percentuali per Luggaggia.Solo per Sala Capriasca si & optato perd per I'ag-
gregazione coatta.

Nella seconda votazione consultiva, in cui vengono chiamati alle urne i cittadini di
Bidogno, Capriasca, Corticiasca e nuovamente quelli di Lugaggia, la percentuale di vo-
tanti era minore (50,1%). Nel contempo, la maggioranza dei votanti risultava chiara-
mente favorevole, con percentuali di si oscillanti dal 71% al 96%. Il moltiplicatore viene
fissato al 95%, con stabilita o riduzione in funzione del comune. Nel nuovo comune di
Capriasca i membri del Municipio sono portati a sette e si suddividono i seggi in 2 PLR,
2 PPD,2 PS-Indipendenti e Verdi,e 1 Lega-UDC-Indipendenti.

2.2.3 Acquarossa

Rispetto ai primi due casi presi in esame, il comune di Acquarossa si contraddi-
stingue per una sola votazione consultiva, avvenuta nel settembre 2002, che ha por-
tato all'aggregazione in vigore dall’aprile 2004. Per gli otto comuni di Castro, Corzo-
nesco, Largario, Leontica, Lottigna, Marolta, Ponto Valentino, Prugiasco, emerge dalle
urne un risultato favorevole dalla maggioranza dei cittadini.Solo Dongio si pronuncia
contrario all’aggregazione con il 54,7% di cittadini non favorevoli, e il Gran Consiglio
optd di conseguenza per un’aggregazione coatta. La percentuale media di votanti &
stata del 56%. 3 di questi comuni erano in regime di gerenza,6 comuni avevano come
legislativo I'assemblea comunale. | Municipi di tuttii 9 comuni venivano eletti con ele-
zioni tacite. Con le prime elezioni, il nuovo comune di Acquarossa, con un esecutivo
composto da 5 membri4, & cosi formato: 2 PLR, 2 PPD, 1 Sinistra-Indipendenti. Con
Paggregazione, il moltiplicatore politico ¢ stato ridotto dal 100% - valido in tutti i co-
muni originari - al 95%.

13
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Tabella 3

2. | quattro comuni

Acquarossa:risultati del voto consultivo e membri dell’esecutivo e del legislativo comunale

Membri Esecutivo e partito Membri Moltipli- | Voto |%
Legislativo catore con- votanti
(%) sultivo:
S1(%)

Votazione Consultiva del 22/09/2002 .
Castro N 3 Tacita Ass. comunale 100 97,4 559
Corzonesco 5 Tacita 21 100 62,8 60,8
Dongio 5 Tacita 20 100 45,31 54,8
Larg_ario .2 Tacita Ass. comunale 100 60,0 55,6
Leontica 5 Tacita 21 100 91,7 63,5
Lottigna 3 Tacita Ass. comunale 100 72,2 53,6
Marolta .2 Tacita Ass. comunale 100 92,3 31,3
Ponto Valentino 5 Tacita Ass. comunale 100 86,3 58,4
Prugiasco .2 Tacita Ass. comunale 100 79,4 42,6
Totale 71,3 56,0
Acquarossa 04/04/20043 5 2PLR,2PPD,1Sin-ind 26 95

1 Coatta.

2 Comuni in regime di gerenza.

3 Data di entrata in vigore.

2.2.4 Maggia

Tabella 4

Il nuovo comune di Maggia nasce dalla votazione consultiva del settembre 2002,
in cui la maggioranza dei votanti di tutti i 7 comuni coinvolti (Aurigeno, Coglio, Giuma-
glio, Lodano, Maggia, Moghegno e Someo) si esprimono favorevolmente all’'aggregazio-
ne.Alle urne,si presentano nell'insieme il 61% degli aventi diritto di voto, con un totale
di voti favorevoli che supera il 78%. Anche in questo caso, nei comuni pitl piccoli le ele-
zioni dei Municipi si svolgevano prevalentemente in maniera tacita, tranne nei casi di
Aurigeno e Lodano. ! legislativi erano formati dalle assemblee comunali, salvo nel caso
di Maggia e Someo.Nella prima elezione del Municipio di Maggia - 5 seggi - la formazio-
ne & composta da 2 PPD,2 PLR e 1 membro di Unita Sinistra. |l passaggio nel nuovo co-
mune coincide inoltre con un abbassamento del moltiplicatore politico, dal 100% al
95% per tutti i comuni coinvolti.

Maggia:risultati del voto consultivo e membri dell’esecutivo e del legislativo comunale

Membri Esecutivo e partito [ Membri Moltipli- | Voto |%
Legislativo catore con- votanti
(%) sultivo:
SI (%)

Votazione Consultiva del 22/09/2002 _

Aurigeno 5 2LEGA, 1 Aurigeno 2000, 1 Pro Aurigeno, 1Ind.  Ass. comunale 100 52,9 o _4‘2

Coglio 3  Tacita Ass. comunale 100 741 - _74,3

Giumaglio 3 Tacita - Ass. comunale 100 83,2 65,3

Lodano 3 2Progresso 2000, 1 Unione 2000 a Ass. comunale 100 78,0 70,7

Maggia 5 Tacita 20 100 86,5 59,5

Moghegno 5 Tacita Ass. comunale 100 78,4 67,4

Someo 5 Tacita 15 100 84,1 58,7

Totale 78,2 61,0
Maggia 04/04/20041 5 2PPD, 2 PLR, 1 Unita Sinistra 30 95

1 Data di entrata in vigore.
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3. Le opinioni sull’esperienza
dell’aggregazione

Entriamo nel merito dell'indagine di opinione, cercando di capire come i cittadini
hanno valutato 'esperienza dell'aggregazione e come i gradi di soddisfazione possano
essere legati ad alcuni indicatori specifici.

3.1 Alcune chiavi interpretative

Formuliamo dapprima alcune ipotesi di lavoro, che potranno essere confermate
o contraddette dall’analisi dei dati,e che serviranno come chiave dilettura per la nostra
analisi. Possiamo supporre, in primo luogo, I'esistenza di una relativa continuita fra gli
orientamenti del voto consultivo e quelli del giudizio odierno sull'aggregazione. Cid im-
plica,da un lato, che il voto consultivo abbia goduto di una certa rappresentativita delle
opinioni dell'insieme dei cittadini e, dallaltro, che una parte almeno delle opinioni
sull’aggregazione siano legate a determinate predisposizioni (ad esempio il legame sog-
gettivo con le istituzioni del comune d’origine ecc.), e se questo & vero, la soddisfazio-
ne dell'aggregazione dovrebbe anche prevalere sull'insoddisfazione. Inoltre & possibile
ipotizzare che i cambiamenti di opinione, benché non elevati, possano dipendere dal
grado di soddisfazione e di insoddisfazione legato a prestazioni diverse offerte dal co-
mune (ad esempio: nettezza urbana, Cancelleria, sicurezza, ecc.).

In secondo luogo, possiamo supporre che gli abitanti degli ex-comuni piu “pe-
riferici”’ e/o pit “piccoli”, siano quelli che vivono con meno soddisfazione 'aggrega-
zione.In genere,questi quartieri risultano pil lontani dal centro istituzionale del nuo-
vo comune, il che potrebbe causare problemi di spostamento o di accessibilita alle
strutture comunali.

In terzo luogo, possiamo formulare I'ipotesi secondo cui i pit giovani siano meno
interessati all'aggregazione, considerando che, come alcuni studi hanno mostrato, il
senso di appartenenza dei giovani ticinesi ai comuni &€ meno marcato rispetto alle fasce
d’eta pit mature.

In quarto luogo, possiamo supporre che le persone dotate di maggiori risorse e
maggiormente integrate dal punto di vista socio-professionale (ad esempio chi dispo-
ne di un titolo di studio elevato,e beneficia di una situazione economica soddisfacente),
siano anche piti favorevoli di altri verso il cambiamento istituzionale, nella misura in cui
quest’ultimo sia inteso come un’opportunita piuttosto che come un rischio.

In quinto luogo, possiamo formulare 'ipotesi che,dove it moltiplicatore d'imposta
€ aumentato o & rimasto immutato, le persone pili preoccupate dal moltiplicatore so-
no anche le piti insoddisfatte dell’aggregazione.

Per cio che riguarda il senso di appartenenza dei cittadini al proprio comune, pos-
siamo supporre che laddove si & maggiormente legati al comune prima che questo fos-
se aggregato si ha una maggiore insoddisfazione per I'aggregazione.

Infine, possiamo ipotizzare che le persone che auspicano una diminuzione del
moltiplicatore siano coloro che non si ritengono soddisfatti della propria situazione so-
cio-economica.

15



Ustat Documenti statistici 46

3. L’opinione sull'esperienza dell'aggregazione

3.2 Il grado di soddisfazione per ’laggregazione nei quattro comuni

L'analisi complessiva presso gli abitanti dei quattro comuni mostra che, alla do-
manda “Come valuta oggi I'esperienza dell’aggregazione?!”, la maggioranza dei cittadini
tende verso un giudizio positivo. In media, il 46,6% la giudica piuttosto positiva, il 23,2%
molto positiva; per contro,I'11% ha un’opinione piuttosto negativa e il 3,7% molto ne-
gativa;il 15,5% dichiara che non saprebbe esprimersi in merito (v.tab.5). Acquarossa ri-
mane leggermente fuori dalla media: nella cittadina bleniese infatti si registrano i mag-
giori casi di risposte “piuttosto” e “decisamente” negative (19,5%),di “piuttosto” posi-
tive (38,4%) e di “decisamente” positive (24,6%) (per un totale di soddisfatti pari al
63%). Questo risultato non stupisce se consideriamo che alle urne i cittadini di Acqua-
rossa hanno espresso la quota di voti favorevoli minore rispetto agli altri tre comuni (ad
eccezione della prima votazione per Capriasca). Lugano risulta essere il comune con
una quota piul elevata di cittadini soddisfatti: il 46,8% da una risposta piuttosto positiva
eil 26,3% ne da una decisamente positiva (per un totale del 73,1% di soddisfatti), men-
tre coloro che hanno un’opinione negativa sono poco pit del 12%.Si tratta di una quo-
ta di soddisfatti che corrisponde, in grandi linee, ai risultati dell'ultimo voto consultivo,
ossia al 72,6%.

Tabella 5 L’ opinione sulP’esperienza dell’aggregazione, nei quattro comuni (in%)
o [ Valutazione ... N p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Molto Non so Totale N
positiva positiva o molto negativa
negativa
Lugano 26,3 46,8 9,7 2,5 14,6 100,0 1.435
Capriasca 20,5 46,3 12,1 41 16,9 100,0 1.013
Acquarossa 24,6 384 13,3 6,2 17,5 100,0 406
Maggia 17,6 54,6 10,8 42 12,9 100,0 427
Totale 23,2 46,6 11,0 3,7 15,5 100,0 3.281 ke 0,072

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Rispetto agli altri comuni, tra i rispondenti di Maggia ¢ piu elevata la quota di chi si
ritiene piuttosto soddisfatto dell’aggregazione (54,6%),mentre & minore quella di chi ha
un’opinione decisamente positiva (17,6%). Per un totale di 72,2%, in sintonia con il fat-
to che il voto consultivo registrava pure il tasso di favorevoli piti ampio rispetto agli al-
tri tre comuni aggregati (78,2%). Per Capriasca il 16,3% dei cittadini interpellati consi-
dera I'aggregazione in modo negativo, per il 46,3% & piuttosto positiva e per il 20,5%
molto positiva, per un totale di soddisfatti pari al 66,8%. Si afferma quindi un orienta-
mento globalmente positivo da parte dei cittadini interessati dalle aggregazioni avvenu-
te nei quattro comuni, con una quota di insoddisfatti inferiore al 20%, e - soprattutto
per Lugano e Capriasca - in linea con i risultati ufficiali delle votazioni consultive pit re-
centi e,in generale,abbastanza continui con il voto consultivo anche se in minor misu-
ra (Maggia e Acquarossa).
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4. Lugano

Entriamo in questa parte nell’analisi di ogni singolo comune. Iniziamo da quello piu
popoloso.

4.1 Hl quartiere diresidenza

La tabella 6 mostra come ¢ giudicata I'aggregazione da parte degli abitanti
dei diversi quartieri, cioé ex-comuni che si sono aggregati nella “nuova” Lugano,
con I'esclusione di chi nel frattempo & arrivato nel comune di Lugano provenien-
te da altra localita, di cui non abbiamo sufficienti casi per un’analisi statistica signi-
ficativa. Il quartiere della “vecchia” Lugano & quello dove le opinioni negative
sull’aggregazione sono minori, ossia I'8,2%, con il 46,8% di risposte piuttosto po-
sitive e il 25,3% di molto positive. Tuttavia, nella stessa “vecchia” Lugano troviamo
anche la quota piu elevata di persone che non hanno un’opinione sul tema.Se cer-
tamente, in ragione della dimensione della popolazione, i giudizi di questo quar-
tiere pesano statisticamente di piu sul risultato complessivo, anche altrove I'ag-
gregazione viene recepita piuttosto positivamente, soprattutto negli ex-comuni
pit piccoli. A Davesco Soragno (83,6% di risposte piuttosto o molto positive,

Tabellaé  Lugano:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione per quartiere! (in%)
Valutazione. ... p-Chi22 | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negatlva
Lugano 25,3 46,8 82 19,7 100,0 534 377
Breganzona 239 426 17,0 16,5 100,0 188 133
Davesco Soragno 37,7 45,9 11,5 49 100,0 61 43
Pazzallo 26,5 471 20,6 59 100,0 34 2,4
Pregassona 25,7 51,0 13,2 10,1 100,0 257 18,1
Viganello 22,0 50,3 15,7 12,0 100,0 191 13,5
Barbengo 25,0 41,7 14,6 18,8 100,0 48 34
Altri quartieri? 40,2 40,2 12,0 7.6 100,0 92 6.5
Totale 26,3 47,0 12,1 14,6 100,0 1.418 100,0 ool 0,115%%%

1 Escluse le persone che non hanno vissuto I'aggregazione.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;¥*=p<0,001.

31 quartieri di Cureggia, Gandria, Pambio Noranco, Carabbia, Villa Luganese sono stati riuniti in una sola categoria per scarsita di casi.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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4. Lugano

5 Peraltro, alla domanda secondo cui
I'aggregazione porta o meno van-
taggi “ai comuni piti grandi” o a
“quelli pit piccoli”, le risposte per il
comune di Lugano mostrano che
anche nei quartieri meno popolosi
& nettamente piti elevata la quota di
cittadini che affermano che il pro-
cesso di aggregazione porta vantag-
gi ad entrambi — grandi e piccoli —,
poi ai piccoli, e solo in terza posi-
zione giungono “i grandi” (tabella
non pubblicata).

11,9% di risposte negative) e negli altri piccoli quartieri di Lugano (80,4% di ri-
sposte molto e piuttosto positive, 12,0% di negative) dimostrano questa tenden-
za.Meno soddisfatti del processo aggregativo sono invece i cittadini di Breganzo-
na (17% di risposte negative) e di Pazzallo (20% di risposte negative), in linea con
i risultati registrati nelle votazioni consultive. Nel nuovo comune di Lugano, le
tendenze non confermano quindi I'ipotesi secondo cui meno il quartiere & popo-
loso, pit1 i suoi cittadini sono insoddisfatti>.

4.2 La continuita tra voto consultivo e la soddisfazione per ’aggregazione

La tabella 7 tende a mostrare come tra voto consultivo e soddisfazione verso I'ag-
gregazione esista una forte continuita. Occorre ovviamente una certa cautela nell’ana-
lizzare questi dati, poiché I’ “incoerenza” potrebbe essere sotto-rappresentata nel no-
stro campione. Si puo infatti supporre che molte persone non riconoscano un contra-
sto fra voto e giudizio odierno oppure semplicemente non ricordino il proprio com-
portamento di alcuni anni prima.

Comunque, dai dati emerge che pressoché tutti cittadini di Lugano che
hanno votato favorevolmente alla prima votazione consultiva esprimono un’opi-
nione molto o piuttosto soddisfatta positiva nei confronti dell’esperienza aggre-
gativa. Quasi nessuno, ossia I'1,6% di chi era favorevole, ha oggi un giudizio nega-
tivo dell’esperienza di aggregazione del nuovo comune, mentre il 3,2% non ha
un’opinione precisa. La continuita € meno netta per chi dichiarava di avere vota-
to contro nella prima votazione consultiva, poiché dei 14,5% di contrari appena
piu di un terzo, il 6,5%, ha oggi un’opinione negativa oggi. Il 5,2% ha modificato il
suo giudizio e oggi valuta positivamente I'esperienza dell’aggregazione. Si ag-
giunga inoltre, la maggioranza di chi non aveva partecipato (per varie ragioni) al-
la prima votazione consultiva (13% su 19,7%), esprime oggi una valutazione po-
sitiva sull’aggregazione.

Tabella 7

Lugano:’opinione sul’esperienza dell’aggregazione rispetto al voto nella prima

votazione consultiva (in %)

[ Valutazione ... p-Chi2! |Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Prima votazione consultiva
Voto favorevole 19,6 265 16 32 50,8 643
Voto contrario 02 50 65 28 14,5 183
Non hanno votato 3,0 10,0 2,5 4,2 19,7 249
Non ricorda 2,8 6,2 1,7 4,3 15,0 190
Totale 25,7 476 12,3 14,5 100,0 1.265 ok 0,316%%%

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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In modo ancora piti marcato, la continuita prevale rispetto al secondo voto con-
sultivo. Chi vota favorevolmente alla seconda votazione consultiva esprime quasi sem-
pre soddisfazione nei confronti del nuovo comune. Il 21,8% & molto soddisfatto e il
34,3% piuttosto soddisfatto,mentre gli insoddisfatti sono complessivamente solo il 2%.
Per contro, circa la meta di coloro che dichiarano un voto negativo ha oggi una valuta-
zione negativa (v.tab.8).
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Tabella 8

4. Lugano

Lugano:’opinione sull’esperienza dell’aggregazione rispetto al voto nelia seconda

votazione consultiva (in %)

Valutazione ... p-Chi2! |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Seconda votazione consultiva
- Voto favorevole 21,8 343 2,0 43 62,4 801
Voto contrario T - W 39 7,2 33 14,8 190
Non hanno votato 1,3 55 1,5 33 11,5 148
Non ricorda o 2,5 4,2 1,1 35 113 145
Totale o 26,0 47,8 11,8 14,3 100,0 1.284 FAk 0,348%%*

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

4.3 Gliaspetti socio-demografici

Entrando nel merito degli aspetti socio-demografici, si constata che fra le
donne e gli uomini non risultano esserci differenze significative (v.tab. 9).1l dato piu
rilevante riguarda 'eta. Fra i pit giovani,dai 18 ai 30 anni, & leggermente piu elevata
la quota - a conferma della nostra ipotesi - di coloro che non hanno un’opinione in
merito (19,1%, rispetto alla media di 14,7%), ma anche la proporzione di chi & me-
no soddisfatto dall’aggregazione (18,1%, rispetto alla media di 12,1%). In linea ge-
nerale, i molto soddisfatti dell’aggregazione aumentano tendenzialmente con
Pavanzare dell’eta. ll livello di istruzione svolge complessivamente un ruolo limita-
to.Nondimeno,un livello di istruzione basso tende,in questo caso che rimane il so-
lo, ad essere associato ad una valutazione molto positiva dell’aggregazione. Tutta-
via, si nota che tra i nostri intervistati che hanno un statuto dirigenziale, la soddi-
sfazione per I'aggregazione risulta essere piul elevata rispetto alle persone senza la-
voro o in formazione. Tendenza questa in sintonia con la nostra ipotesi.

Tabella9  Lugano:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-demografiche,
(in %)
Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negatlva
Sesso
Maschile 27,7 46,4 1,5 14,5 100,0 698
Femminile 233 489 12,6 151 100,0 617
Totale 25,6 47,6 12,0 14,8 100,0 1.315 n.s. 0,050n.s.
Fasce d'eta
18-30 19,6 431 18,1 19,1 100,0 204
31-45 25,5 50,3 11,7 12,5 100,0 368 L
46-65 26,7 47,6 11,5 14,1 100,0 468
66 e piu 29,4 45,4 10,0 15,2 100,0 361
Totale 26,1 47,1 12,1 14,7 100,0 1.401 sk 0,066%*
(continua)
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Tabella9  Lugano:lopinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-demografiche,

(in %)
(continuazione)
Valutazione ... - o p-Chi2! | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Titolo di studio
Basso 313 M2 9.9 17.7 100,0 243
Medio 258 485 13,2 126 100,0 796
Alto 211 50,3 12,0 16,6 100,0 308
Totale 25,7 47,6 12,3 14,4 100,0 1.347 * 0,074*
Situazione professionale
Lavoratore indipendente 37 452 13,5 96 100,0 104
Lavoratore dipendente 213 523 10,3 16.1 100,0 47
Quadromedo 211 54,4 13,3 1.1 100,0 90
Direttore, dirigente 409 40,9 86 97 100,0 93
In formazione 183 43,0 20,4 183 100,0 93
Lavoro domestico 279 423 15,4 144 100,0 104
Disoccupato 300 25,0 25,0 200 100,0 20
Eendita, pensione 29,9 44,7 10,9 14,5 100,0 441
Altro 97 45,2 16,1 29,0 100,0 31
Totale 26,3 46,8 12,2 14,7 100,0 1393 ok 0,111

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%%=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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4.4 Le dimensionisocio-economiche

Che ruolo svolgono il giudizio sulla propria situazione economica e quello sul-
la situazione economica attuale del Ticino? C’e differenza con il giudizio sulla propria
situazione economica futura e I'evoluzione della situazione economica ticinese negli
ultimi tre anni?

Il giudizio che gli interpellati hanno della propria situazione economica perso-
nale non sembra avere un legame diretto con il giudizio sull’aggregazione,sebbene fra
i non soddisfatti della propria condizione economica tende ad esserci anche la quo-
ta piu elevata di persone che reputa 'aggregazione insoddisfacente (16,0% rispetto
ad una media del 12,2%). Comunque 1.070 intervistati su 1.420 si dichiarano soddi-
sfatti della loro situazione economica personale. Daltra parte, chi prevede un mi-
glioramento rispetto ad oggi della propria situazione economica € anche leggermen-
te pit soddisfatto dell'aggregazione e, per converso, chi crede in un peggioramento &
pure meno soddisfatto.

Al di la del giudizio sulla condizione economica personale, I'opinione sull’at-
tuale situazione economica in Ticino, e la valutazione della situazione economica
ticinese degli ultimi tre anni sono maggiormente associate all’opinione sull’aggre-
gazione. Chi ha un’opinione positiva sulla situazione economica ticinese e chi pen-
sa che la situazione economica del Ticino sia migliorata rispetto a tre anni fa & an-
che maggiormente sovrarappresentato tra coloro che sono soddisfatti dell’aggre-
gazione.

4.5 Le opinioni sulle aggregazioni in generale

In questo paragrafo,con 'obiettivo di capire gli atteggiamenti di fondo verso le ag-
gregazioni, prendiamo in considerazione alcune opinioni generali, considerando temi
quali:I'aggregazione come occasione di sviluppo economico,il ruolo delle tradizioni lo-
cali, il possibile “disorientamento” dei cittadini provocato dalle aggregazioni, il tema



Ustat Documenti statistici 46

4. Lugano

Tabella10 Lugano:Iopinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-economiche,

(in %)
o Valutazione ... p-Chi2! [Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Giudizio dell'intervistato sulla propria situazione economica attuale

Abbastanza o molto soddisfatto 26,6 48,2 10,9 14,2 100,0 1.070

Poco o per nulla soddisfatto 249 43,4 16,0 15,7 100,0 350

Totale 26,2 47,0 12,2 14,6 100,0 1.420 * 0,073*
Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni

Migliore di quella di oggi 30,0 46,8 9,6 13,6 100,0 280

Peggiore di quella di oggi 21,3 46,9 16,3 15,5 100,0 239

Pitto meno uguale a quelladioggi 27,2 49,0 12,0 11.8 100,0 731

Non so 222 38,3 10,8 28,7 100,0 167

Totale 26,2 46,9 12,1 14,7 100,0 1.417 kol 0,097
Opinione sull’attuale situazione economica in Ticino

Positiva 349 44,5 8,6 12,0 100,0 209

Né positiva né negativa 27,3 48,7 9.1 14,9 100,0 462

Negativa 23,8 50,7 14,0 11,5 100,0 643

Non so 16,7 19,8 22,9 40,6 100,0 96 .

Totale 26,1 47,0 12,2 14,7 100,0 1.410 ok 0,150%%%*
Valutazione sull’evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni

Migliorata 41,3 45,7 6,5 6,5 100,0 138

Né Funo, né laltro 28,6 45,3 11,3 14,9 100,0 497

Peggiorata 229 50,9 131 13,1 100,0 658

Non saprei dire 172 344 18,0 30,3 100,0 122

Totale 26,2 47,0 12,2 14,6 100,0 1.415 ok 0,121 %4+

" n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

dellefficienza istituzionale, quello dell'eventuale maggiore forza contrattuale del comu-
ne aggregato, 'allontanamento delle Autorita dai cittadini e I'aggregazione come occa-
sione per superare i vecchi campanilismi.

Anzitutto, una netta maggioranza dei cittadini di Lugano condivide P'affermazione
secondo cui “le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico” (v.tab. 11).
Come ci si poteva attendere, se il cittadino considera 'aggregazione un’opportunita di
sviluppo economico la valutazione sull'esperienza fatta nel proprio comune & pure po-
sitiva.Nondimeno il 43,8% di chi non & d’accordo con I'idea che I'aggregazione sarebbe
un’opportunita di sviluppo economico, pensa che 'aggregazione di Lugano sia un’espe-
rienza negativa.

Il tema della perdita di tradizioni e identita locali e quello del disorientamento
dei cittadini dividono in due gruppi di dimensioni analoghe i cittadini di Lugano. Inol-
tre,I'analisi mostra che anche questo indicatore divide abbastanza chiaramente i sod-
disfatti e gli insoddisfatti dell'aggregazione di Lugano. Chi pensa che le aggregazioni in
generale non ledano le tradizioni e I'identita locale tende anche a valutare P'esperien-
za aggregativa di Lugano come positiva (39,1%). Chi,al contrario, considera rischiose
le aggregazioni per le tradizioni locali, tende a valutare I'esperienza aggregativa nega-
tivamente (23,5%).La relazione & quindi abbastanza lineare. Allo stesso modo, i citta-
dini che reputano che le aggregazioni non provocherebbero alcun “disorientamen-
to” sono molto o piuttosto soddisfatti dell’esperienza aggregativa luganese (38,6%).
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Tabella11 Lugano:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale! (in %)
Valutazione ... - p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico
Dissaccordo 45 25,0 438 268 100,0 12
Né I'uno, né l'altro 7.8 48,7 24,7 18,8 100,0 154
D’accordo 32,6 51,3 6,9 9,1 100,0 1042
Non so 118 247 94 54,1 100,0 85
Totale 26,3 47,3 12,0 14,4 100,0 1393 e 0,2917%%*
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni pit efficiente
Dissaccordo 7,7 25,8 43,9 22,6 100,0 155
Né 'uno, né laltro 34 55,0 25,5 16,1 1000 149
D’accordo 34,0 50,6 5,6 9.8 100,0 992
Non so 12,2 32,2 7.8 478 100,0 90
Totale 26,3 47,1 122 14,4 100,0 1.386 ok 0,302%%*
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
Dissaccordo 19,8 31,5 31,5 171 100,0 11
Né I'uno, né 'altro 15,7 55,1 126 165 100,0 127
D'accordo 296 50,6 95 102 100,0 986
Non so 18,8 294 150 36,9 100,0 160
Totale 26,3 47,0 12,2 14,5 100,0 1.384 ok 0,187%%*
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
Dissaccordo 391 473 2,7 10,9 100,0 558
Né ['uno, né l'altro 20,9 60,4 8,6 10,2 100,0 187
D’accordo 16,1 43,8 23,5 16,6 100,0 571
Non so 21,3 388 5,0 35,0 100,0 80 .
Totale 26,2 471 12,1 14,5 100,0 1.396 ok 0,22.3%#%
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
Dissaccordo 38,6 47,0 45 99 100,0 498
Né I'uno, né laltro 23,4 58,2 8,5 10,0 100,0 201
D'accordo 14,5 45,4 24,5 157 100,0 575
Non so 17,3 38,8 41 39,8 100,0 98
Totale 26,1 47,4 12,3 14,1 100,0 1.372 ksl 0,23 3%k
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
Dissaccordo 44,9 43,8 2,3 89 100,0 470
Neé I'uno, né laltro 23,3 59,0 53 12,3 100,0 227
D’accordo 13,7 459 23,9 16,4 100,0 590
Non so 18,4 44,7 2,9 34,0 100,0 103
Totale 26,2 47,3 12,0 14,5 100,0 1.390 AHolok 0,25 4%
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Dissaccordo 8,8 37,7 34,2 19,3 100,0 228
Né& l'uno, né l'altro 14,7 55,8 12,4 171 100,0 129
D’accordo 34,0 50,2 6,3 9,5 100,0 898
Non so 18,1 33,1 12,6 36,2 100,0 127
Totale 26,6 47,1 12,1 14,3 100,0 1.382 el 0,245%%*

1 Per i dati completi vedere allegato 1.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Nondimeno,fra coloro che credono che le aggregazioni potrebbero provocare diso-
rientamento, i piuttosto soddisfatti del nuovo comune sono nella media. Nel con-
tempo, chi vede un rischio di disorientamento per i cittadini & sovrarappresentato fra
chi esprime una valutazione negativa sull’aggregazione di Lugano (24,5% rispetto ad
una media del 12,3%).

Pit di ogni altro tema, la valutazione dell’esperienza aggregativa a Lugano appa-
re legata all’efficienza della gestione del comune (d’accordo o meno con I'afferma-
zione secondo cui “Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente”).
In effetti, il 34% di chi pensa che I'aggregazione renda la gestione dei comuni piu effi-
ciente si dice altresi molto soddisfatto dell’esperienza dell’aggregazione, mentre il
50,6% si dice piuttosto soddisfatto dell’aggregazione. Solo il 5,6% di chi & d’accordo
con tale affermazione non ¢ per nulla soddisfatto del nuovo comune e il 9,8% non ha
opinioni in merito. Per converso, il 44% (rispetto ad una media del 12,2%) di coloro
che sono in disaccordo con questa affermazione si concentra fra gli insoddisfatti
dell’aggregazione di Lugano.'idea che l'aggregazione conferirebbe al comune piti po-
tere politico e contrattuale & ampiamente condivisa dai cittadini, ma i soddisfatti
dell’aggregazione non condividono quest’affermazione in modo significativamente
superiore alla media degli interpellati.

D’altro canto, circa il 42% - 590 su 1.390 - dei cittadini di Lugano coinvolti nell'in-
chiesta reputa che le aggregazioni portino in generale le Autorita ad allontanarsi dai cit-
tadini.Fra coloro che condividono questa opinione i 23,9% non & soddisfatto dell’espe-
rienza aggregativa di Lugano e il 16,4% non fornisce un’opinione in merito. Piu della

Grafico1  Lugano:grado d’intensita fra le opinioni sulle aggregazioni
in generale e la soddisfazione verso ’aggregazione del proprio
comune!
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Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piul efficiente
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione
si & opposta in votazione popolare
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
9 Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
10 Nel decidere un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza
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1 Per i dati completi vedere allegato 2.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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meta di chi condivide questa affermazione si dice comunque soddisfatto:il 13,7% si di-
ce molto soddisfatto, e soprattutto il 45,9% € abbastanza soddisfatto. E anche chi con-
sidera I'aggregazione come occasione per superare i vecchi campanilismi esprime una
maggiore soddisfazione per I'aggregazione (il 50,2 & piuttosto soddisfatto e il 34% lo &
decisamente). Per converso, il 34,2% di chi & in disaccordo con I'affermazione é altresi
insoddisfatto dell’aggregazione.

Un’analisi piti approfondita, basata sui residui statisticié, dimostra come i temi di
“performance” dividano maggiormente le opinioni dei cittadini di Lugano (v. graf. 1).
Nelle prime due posizioni si hanno in effetti il tema dell’efficienza e dello sviluppo eco-
nomico. Tuttavia, nella citta del Sottoceneri anche i temi socio-culturali e politici come
il campanilismo, I'allontanamento delle Autorita dai cittadini, e il disorientamento di
questi ultimi,sono argomenti piuttosto sensibili che dividono i cittadini soddisfatti dagli
insoddisfatti. Meno, invece, altri argomenti come la collocazione del Municipio, le ambi-
zioni personali e il potere contrattuale.

4.6 Le aspettative dei cittadini sul proprio comune

Passando dalle opinioni in generale sulle aggregazioni alle aspettative pit pun-
tuali sul proprio comune’, I'analisi dei dati dimostra che quando si domanda ai cit-
tadini di Lugano quale esigenza avverte come piu importante, il 22% risponde che
il comune debba essere “un luogo in cui & piacevole vivere” (v.graf. 2). In seconda
posizione, si registra la competenza delle persone che amministrano, al terzo po-
sto vi & la sicurezza,al quarto - con il 14% di risposte - si ha 'esigenza di servizi ade-
guati, mentre al quinto - con il 7,5% di risposte - si ritrova I'esigenza di un moltipli-
catore d'imposta basso. Soltanto al sesto posto, con il 6,8%, si ha il tema dello svi-
luppo economico. In controtendenza rispetto a quello che forse ci si poteva at-

¢ Lanalisi dei residui presenta i valori
dei residui totali calcolati in base al-
la somma dei valori assoluti dei re-
sidui standardizzati corretti, divisi
per il numero di celle, e moltiplicati
per cento. L'insieme dei valori &
presentato in modo tale che ognu-
no di essi & commisurabile all’altro,
in relazione al valore piti elevato mi-
surato nel comune. Mentre il Chi
quadrato fornisce un'indicazione
generica sull'esistenza di un legame,
e il V di Cramer & un coefficiente di
intensita piuttosto approssimativo,
I'analisi dei residui, in particolare dei
residui standardizzati corretti, per-
mette di definire, con maggiore
precisione [intensita del legame
con lindicatore di soddisfazione
nellaggregazione, definendo una
sorta di graduatoria fra i singoli indi-
catori.

La domanda & formulata nel modo
seguente: “E’ importante per Lei
cheil suo Comune...”, seguono 11
affermazioni. Le risposte (vedi do-
manda 28a nel questionario in alle-
gato) sono state ricodificate (0-
4=minore importanza; 5-6 maggio-
re importanza). Per stabilire una
graduatoria d'importanza, abbiamo
inoltre chiesto quali sono le tre esi-
genze ritenute personalmente pit
importanti (domanda 28b).

~
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Grafico2 Lugano:graduatoria della pit importante aspettativa
dei cittadini sul proprio comune (N = 1.578)1
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1 Per i dati completi vedere allegato 3.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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tendere, gli argomenti economici e fiscali, come anche il tema sulle tradizioni, non
arrivano ai primissimi posti nelle preoccupazioni dei cittadini di Lugano. Vediamo di
approfondire la questione nel prossimo capitolo.

4.7 La questione del’imposizione fiscale

La tabella 12 mostra come I'importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta
basso quale aspettativa rispetto al proprio comune &, come era prevedibile, condivisa
dalla maggioranza dei rispondenti - 1.005 su 1.434. Tuttavia, questa esigenza correla scar-
samente con la soddisfazione dell’aggregazione. La spiegazione dell'insoddisfazione non
sembra insomma trovarsi nell’aspettativa, magari tradita, di un moltiplicatore piti basso.
Ma non lo € nemmeno nell’aspettativa che il proprio comune sia da stimolo all'econo-
mia locale, variabile che dimostra anche’essa uno scarso coefficiente di significativita. In-
vece, il legame fra imposte e servizi appare assai piti dividere i cittadini.

Tabella12 Lugano:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione ad aspettative e
g P pe ggreg P
giudizi economico-fiscalit (in %)

Valutazione ... p-Chi2? | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Aspettative rispetto al comune: importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso

Minore importanza 20,4 50,1 14,7 14,7 100,0 367
Maggiore importanza 29,0 46,4 10.8 138 100,0 1.005
Non so 19,4 355 194 258 100,0 62
Totale 26,4 46,9 12,2 14,6 100,0 1.434 * 0,090%

Aspettative rispetto al proprio comune: sia da stimolo all’economia locale

Minore importanza 25,6 43,8 17,6 13,1 100,0 176
I‘@iore importanza 264 47,6 11,5 14,5 100,0 1.205
Nonso 29,6 40,7 9,3 20,4 100,0 54
Totale 26,4 46,8 12,2 14,6 100,0 1435 ns. 0,052ns.

Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo I'aggregazione

Migliorato 436 49.7 22 45 100,0 553
Immutato 175 512 14,3 17.1 100,0 510
Peggiorato 49 19,5 63,4 122 100,0 82
Non so 138 40,1 12,9 332 100,0 232
Totale 26,6 46,8 12,1 145 100,0 1377 ok 0,328+

1 Per i dati completi vedere allegato 4.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

In effetti, quando si chiede agli intervistati come giudicano personalmente il rap-
porto tra servizi e imposte richieste dal comune dopo l'aggregazione di Lugano si os-
serva che per la stragrande maggioranza - quasi 1.100 intervistati su 1.377 - questo rap-
porto & migliorato o rimasto immutato. L'analisi mostra inoltre che pit il rapporto fra
servizi e imposte € considerato migliorato, piti I'aggregazione & vista come un’espe-
rienza piuttosto e soprattutto molto positiva. Per converso, chi pensa che il rapporto
tra servizi offerti e imposte richieste sia peggiorato, giudica soprattutto I'aggregazione
negativa (63,4% rispetto ad una media del 12,1%).
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Grafico3  Lugano:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio
sul rapporto tra servizi offerti e imposte richieste dopo ’aggregazione (in %)

1 Per i dati completi vedere allegato 5.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

] Rapporto servizi-imposte migliorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

Rapporto servizi-imposte immutato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

x

Rapporto servizi-imposte peggiorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

[ Rapporto servizi-imposte migliorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
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Rapporto servizi-imposte immutato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
Rapporto servizi-imposte peggiorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

Nessuna opinione sul rapporto servizi-imposte

HE I N

Nessuna opinione sull'importanza soggettiva di un moltiplicatore d’imposta basso

Il grafico 3 dimostra che per la maggior parte - il 30% e il 24% dei rispondenti - il
rapporto servizi-imposte & migliorato o immutato e nel contempo hanno a cuore un
moltiplicatore di imposta basso. Si evince dunque che la maggior parte dei cittadini di
Lugano ha a cuore un moltiplicatore basso ma nel contempo percepisce un rapporto
servizi imposte o invariato oppure migliorato. Soltanto il 4% afferma che pur avendo a
cuore il moltiplicatore d’'imposta basso percepisce un rapporto servizi-imposte peg-
giorato.Solo per una fetta esigua degli intervistati le proprie aspettative in ambito fiscale
in questo caso non saranno soddisfatte.

| risultati si ridistribuiscono abbastanza omogeneamente su tutti i quartieri, con
qualche specificita a Pazzallo e Pregassona, piti sensibili al’'argomento della minore inci-
denza impositiva. In generale perod,a Lugano, quello del moltiplicatore basso non sem-
bra essere un argomento decisivo nemmeno se si prendono in esame i singoli quartie-
ri.La maggioranza ritiene il tema importante anche se il legame € poco significativo.

Tabella 13 Lugano:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso, per quartieri (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! |V di
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Lugano 23,1 718 5,1 100,0 602 L
Breganzona o 29,5 67,4 3,1 100,0 193 .
Davesco Soragno 286 63,5 7.9 100,0 63 .
Pazzallo - 22,9 743 29 100,0 35
Pregassona 20,7 741 53 100,0 266
Viganello o 24,7 70,2 51 100,0 198
Barbengo 28,8 67,3 38 100,0 52
Altri quartieri2 344 63,5 2,1 100,0 96
Fuori Lugano 28,2 66,8 50 100,0 202
Totale 25,2 70,0 4,7 100,0 1.707 n.s. 0,069n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;*=p<0,001.

2| quartieri di Cureggia, Gandria, Pambio Noranco, Carabbia, Villa Luganese sono stati riuniti in una sola categoria per scarsita di casi

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

26



Ustat Documenti statistici 46

4. Lugano

Abbiamo cercato di capire se alcune variabili socio-economiche avessero un mag-
giore legame con I'esigenza di un moltiplicatore di imposta basso.! risultati non confer-
mano un legame stretto. Da un lato, si osserva che chi da un’importanza maggiore al
moltiplicatore di imposta & leggermente sovrarappresentato tra coloro che esprimo-
no un giudizio negativo sulla propria condizione economica (v.tab. 14). Dall’altro, la re-
lazione tra limportanza soggettiva del moltiplicatore d’'imposta basso e gli altri fattori
socio-economici esaminati non &€ molto forte.Si pud dedurre che il moltiplicatore d'im-
posta non sia un’esigenza che varia in modo rilevante in funzione di percezioni socio-
economiche differenti.

Tabella 14 Lugano:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso in relazione a
variabili socio-economiche dell’intervistato (in %)

Soddisfatto

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! [vdi
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Giudizio sulla propria situazione economica
B 269 69,0 4,1 100,0 1.283
Non soddisfatto 22 722 55 100,0 436
- 25,7 69,8 4,5 _PTOO,O 1.719 n.s. 0,052n.s.

'T'otale

Opinione sull'attuale situazione economica in Ticino

Positiva 249 70,0 5,1 100,0 277
[:Jé positiva né negativa 26,8 69,3 40 100,0 553
Negativa 26,6 71,4 2.1 100,0 768
Non so 13,4 60,7 25,9 100,0 112
Totale 25,5 69,8 4,7 100,0 1.710 ook 0,193

Valutazione dell’evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni

_Migliorata

22,2 74,6 3.2 100,0 189
Né_l'uno, né laltro 26,4 69,6 41 100,0 588
Peggiorata 26,5 713 22 100,0 780
Non saprei dire 22,3 573 20,4 100,0 157
Totale 25,6 69,8 4,6 100,0 1.714 oo 0,173 %%k

Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni

Migliore di quella di oggi 29,0 66,4 4,6 100,0 348
Pil o meno uguale a quella di oggi 26,3 71,2 25 100,0 877
Peggiore di quella di oggi 251 70,8 41 100,0 281
Non so 21,3 68,2 104 100,0 211
Totale 25,6 69,7 4,7 100,0 1.717 H 0,081

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;7*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

4.8 Legami con il comune,senso di appartenenza e fiducia nelle istituzioni
e nella politica
Consideriamo ora alcuni indicatori che misurano il “legame” verso il proprio co-
mune:territorio, tradizioni, istituzioni e abitanti. Circa il 73% - 1.032 su 1.402 - dei citta-
dini coinvolti nellinchiesta reputa che il legame verso il proprio territorio sia forte (v.
tab. 15).1l territorio (73,6%) rispetto agli altri indicatori qui esaminati & il legame che la
maggioranza dei cittadini reputa come forte, piti del legame con le tradizioni (55,7%),
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Tabella15 Lugano:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alla forza del legame
verso il proprio comune (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa

Legame verso il proprio comune: al territorio

Nessuno 23,8 42,0 16,0 182 100,0 181 12,9
Medio 23,2 53,5 9,7 135 100,0 155 11,1
Forte 28,1 46,7 12,1 13,1 100,0 1.032 736
Non so 17,6 294 59 471 100,0 34 24
Totale 26,7 46,4 12,2 14,6 100,0 1.402 100,0 kot 0,097

LLegame verso il proprio comune: alle tradizioni

Nessuno 25,1 443 12,7 17.8 100,0 370 26,6
Medio 24,5 50,0 10,4 15,1 100,0 192 13,8
Forte 27,9 47,7 13,2 11,2 100,0 774 55,7
Non so 20,4 37,0 5,6 37,0 100,0 54 3,9
Totale 26,4 46,7 12,4 14,5 100,0 1.390 100,0 ko 0,09 1%%*

Legame verso il proprio comune: agli abitanti

Nessuno 26,1 39,0 136 21,3 100,0 287 20,7
Medio 23,9 55,0 96 11,6 100,0 251 18,1
Forte 27,6 473 13,1 12,0 100,0 791 572
Non so 236 36,4 7.3 32,7 100,0 55 40
Totale 26,4 46,5 12,4 14,7 100,0 1.384 100,0 oot 0,098+

Legame verso il proprio comune: alle istituzioni

Nessuno 23,1 40,1 16,6 20,2 100,0 337 24,5
Medio 20,9 50,6 10,9 17,6 100,0 239 17.3
Forte 30,7 495 11,1 87 100,0 737 53,5
Non so 154 369 77 40,0 100,0 65 47
Totale 26,4 46,8 12,3 14,5 100,0 1.378 100,0 ook 0,140%%

' n.s,=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01,***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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con gli altri abitanti (57,2%), e con le istituzioni (53,5%). Fra coloro che condividono
questo legame solo il 12,1% non ¢ soddisfatto dell’aggregazione, contro il 16% di chi di-
ce di non aver nessun legame. Anche per le altre variabili le percentuali sono molto si-
mili a queste e significativamente correlate con la soddisfazione nell’aggregazione. Si
pud desumere in sintesi che ¢’é soprattutto un crescendo da “nessun legame” a “lega-
me medio”,ma trail “legame medio” e quello “forte” c’é quasi sempre uno scarto ne-
gativo. Tuttavia, si puo affermare che tra i legami considerati quello che correla mag-
giormente con la soddisfazione sull’aggregazione rimane il legame con le istituzioni del
proprio comune.

Per cio che riguarda il senso di appartenenza, quando si chiede al cittadino a qua-
le tra alcune unita geografiche si sente pit appartenere, il 28,6% degli interrogati ri-
sponde al Canton Ticino e il 24% alla Svizzera nel suo insieme (v.graf.4). Tra il prima e
il dopo aggregazione ¢ interessante vedere come i cittadini di Lugano interrogati ri-
spondano in maggioranza di sentirsi appartenere, piti che al comune prima dell’aggre-
gazione (14%),al nuovo comune aggregato (17,5% delle risposte).

Considerando la relazione tra il senso di appartenenza a queste diverse unita geo-
grafiche con la soddisfazione per I'aggregazione, si puo vedere che chi si sente di ap-
partenere al comune dopo I'aggregazione € in grande maggioranza anche soddisfatto
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Grafico 4

Lugano: unita geografica a cui il cittadino si sente appartenere
maggiormente (N=1450)1
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" Per i dati completi vedere allegato 6.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Comune dopo
I'aggregazione

Comune prima
dell’aggregazione

Mondo

Svizzera italiana

Europa

Tabella16 Lugano:lPopinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione all’unita geografica

a cui il cittadino si sente piu appartenere (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto  Piuttosto  Nonso  Totale N N (in %)
positiva  positiva o molto
negativa
Senso di appartenenza
al comune prima dell’aggregazione 221 39,3 25,2 13,5 100,0 163 13,5
al comune dopo I'aggregazione 33,5 478 4,3 14,3 100,0 230 19,0
al Cantone Ticino 20,0 55,7 11,9 12,5 100,0 345 28,5
alla Svizzera italiana 274 45,2 16,1 1,3 100,0 62 5.1
alla Svizzera nel suo insieme 253 47,6 11,6 15,4 100,0 292 24,1
all’Europa 29,0 48,4 6,5 16,1 100,0 31 2,6
al mondo 23,0 41,4 13,8 21,8 100,0 87 72
Totale 25,0 48,3 12,4 14,4 100,0 1.210 100,0 Hekok 0,128%**

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

del processo di aggregazione (81,6%) (tabella 16). Invece, una percentuale notevole di
chi si sente maggiormente appartenere al vecchio comune (25,2%) esprime un giudizio
negativo sull’aggregazione (con il 25,2% rispetto ad una media del 12,4%).Si noti che un
tasso molto basso di insoddisfazione lo si osserva anche fra coloro che hanno un ele-

vato senso di appartenenza all’Europa.

Per cio che concerne le variabili politiche, la maggioranza dei cittadini di Lugano
dimostra fiducia nei confronti delle autorita comunali (tabella 17). Nondimeno, chi nu-
tre un’elevata fiducia nelle autorita comunali tende ad essere molto soddisfatto (30,9%)
o piuttosto soddisfatto (49,7%) dell’aggregazione di Lugano. Con 'aumentare deila fi-

ducia aumenta pure il grado si soddisfazione verso 'aggregazione.
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Tabella17 Lugano:lopinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a variabili politiche, (in %)

Valutazione.... p-Chi2! | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Grado di fiducia nei confronti delle Autorita comunali

Alta 30,9 49,7 8,0 114 100,0 879
Medio 19,3 49,0 15,3 16,5 100,0 249
Bassa 17,2 36,3 26,0 20,5 100,0 215
Totale 26,6 47,4 12,2 13,8 100,0 1.343 ok 0,179%%*

Coinvolgimeno nella politica comunale dopo P'aggregazione
3 P P

Aumentato 50,6 45,2 1,2 3,0 100,0 168

Immutato 26,5 51,8 7,5 14,1 100,0 799

Diminuito 9.1 39,7 40,2 11,0 100,0 219

Non so 24,9 357 10,0 29,4 100,0 221

Totale 26,4 46,6 12,2 14,7 100,0 1.407 okl 0,265%%%
Interesse per la politica comunale
" Pernulla 19,2 33,3 21,2 26,3 100,0 99

Poco 21,5 48,1 12,0 18,4 100,0 418

Abbastanza 26,8 504 10,5 12,3 100,0 649

Molto 374 411 134 8,1 100,0 246

Totale 26,6 46,9 12,2 14,4 100,0 1.412 HHE 0,11 5%
1 n.s.=non significativo;*=p<0,05=p<0,01;"*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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E’ soprattutto la questione del coinvolgimento nella politica che divide. Tanto
piti un cittadino dichiara di avere aumentato il proprio impegno politico dopo I'ag-
gregazione, tanto pit I'esperienza dell’aggregazione é giudicata positiva. Per 9 cittadi-
ni su 10 che incrementano il proprio coinvolgimento dopo I'aggregazione I'esperien-
za e positiva. Fra coloro che reputano I'aggregazione in modo negativo quasi nessuno
ha aumentato il proprio coinvolgimento personale nella politica comunale dopo 'ag-
gregazione, ma piuttosto 'ha diminuito. D’altronde, si constata che gli insoddisfatti
dell’aggregazione sono sovrarappresentati tra coloro che non nutrono alcun interes-
se per la politica comunale. E invece i decisamente soddisfatti dell’aggregazione sono
concentrati tra coloro che hanno un elevato grado di interesse per la politica del co-
mune. Maggiore sara il grado di interesse pit saranno le probabilitd di essere soddi-
sfatto dell’aggregazione.

4.9 Lavalutazione della qualita delle prestazioni

Come sono associati i giudizi sulle prestazioni offerte dalle istituzioni comunali
con la soddisfazione sull’aggregazione? Presentiamo in questa sede le valutazioni su al-
cune prestazioni che interessano I'operato del comune (ma che non sono necessaria-
mente di sua esclusiva competenza). Abbiamo chiesto se le prestazioni sono migliora-
te o peggiorate dopo I'aggregazione rispetto alla situazione precedente. L'analisi mo-
stra,anzitutto, che per la maggioranza dej cittadini di Lugano, la qualita delle prestazio-
ni € rimasta immutata (v.tab. 18).Fra i servizi puntuali migliorati spiccano 'informazio-
ne ai cittadini,i trasporti pubblici e la nettezza urbana, mentre emerge una quota mag-
giore che vede un peggioramento nella gestione del traffico e delle strade piuttosto che
un miglioramento (291 intervistati su 1.180).

Quando i servizi della Cancelleria sono valutati come migliori rispetto a prima,
anche I'esperienza dell’aggregazione appare pil sovente positiva (con 52,6% di giudizi
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Tabella 18 Lugano:I’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle

prestazioni del nuovo comune! (in %)

Valutazione ... p-Chi22 | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 10,2 46,3 354 8,2 100,0 147
Prestazioni immutate 27,7 48,5 12,0 11,8 100,0 617
Prestazioni migliorate 52,6 42,6 1,6 32 100,0 190
Non so 16,7 451 9.4 28,8 100,0 233
Totale 27,4 46,6 12,7 13,3 100,0 1.187 ek 0,244
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione
o Prestazioni peggiorate 18,9 433 271 10,7 100,0 291
Prestazioni immutate 27,0 515 8.6 129 100,0 614
Prestazioni migliorate 52,5 38,6 6,3 2,5 100,0 158
Non so 14,5 42,7 6,8 359 100,0 117
Totale 27,2 46,9 12,7 13,2 100,0 1.180 ok 0,227%%%
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 14,0 41,5 333 111 100,0 207
Prestazioni immutate 271 49,2 10,3 134 100,0 595
Prestazioni migliorate 45,3 44,9 57 4,0 100,0 247
Non so 12,7 49,2 56 32,5 100,0 126
Totale 27,1 47,0 12,9 13,1 100,0 1175 ok 0,234%+*
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 8,8 36,5 40,9 13,9 100,0 137
Prestazioni immutate 22,3 521 11,7 13,9 100,0 583
Prestazioni migliorate 45,5 43,6 6,0 49 100,0 369
Non so 12,4 43,8 57 38,1 100,0 105
Totale 27,1 47,0 12,7 13,2 100,0 1.194 ok 0,267%%*
Valutazione dellinformazione del comune ai cittadini rispetto a prima dell’'aggregazione
Prestazioni peggiorate 7,0 33,8 521 7,0 100,0 71
Prestazioni immutate 23,6 48,3 12,8 15,4 100,0 572
Prestazioni migliorate 42,4 46,7 56 53 100,0 413
Non so 10,8 43,9 13,7 31,7 100,0 139
Totale 27,6 46,4 12,7 13,3 100,0 1.195 ek 0,25 1%
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 111 39,2 36,6 131 100,0 153
Prestazioni immutate 26,9 50,7 10,3 12,2 100,0 592
Prestazioni migliorate 60,8 314 2,6 52 100,0 153
Non so 19,0 50,2 9,7 21,1 100,0 289
Totale 27,3 46,6 12,6 13,6 100,0 1.187 Fkk 0,240%**
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici def comune rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 12,7 38,2 40,0 9.1 100,0 55
Prestazioni immutate 241 48,2 13,6 14,1 100,0 531
Prestazioni migliorate 36,0 459 10,0 8,1 100,0 481 o
Non so 134 454 7,6 33,6 100,0 119
Totale 27,3 46,5 12,7 13,4 100,0 1.186 ok 0,179k
" Per i dati completi vedere allegato 7.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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molto positivi, rispetto ad una media del 27,4%).11 35,4% - anche in questo caso con una
chiara sovrarappresentazione rispetto alla media del 12,7% - di coloro che percepisco-
no i servizi peggiorati ha invece un’opinione negativa sull’aggregazione di Lugano.

Allo stesso modo, tanto pit la gestione del traffico e delle strade e percepita co-
me migliorata, tanto piti 'opinione sull’aggregazione stessa € positiva. Tra coloro che
credono nel miglioramento delle condizioni stradali dopo 'aggregazione 5 cittadini su
10 affermano di essere molto soddisfatti dell'aggregazione e 4 su 10 piuttosto soddi-
sfatti. Allo stesso modo,anche tra coloro che confermano un certo miglioramento nel-
la sicurezza e nella nettezza urbana, l'opinione sull'aggregazione & tendenzialmente po-
sitiva. Il 45,3% di chi crede che la sicurezza sia migliorata vive un’esperienza molto po-
sitiva dell'aggregazione e il 44,9% piuttosto positiva. E cosi anche il 45,5% di chi crede
che le prestazioni legate alla nettezza urbana siano migliorate vive un’esperienza
dell’aggregazione molto positiva e il 43,6% piuttosto positiva. Parallelamente,quando la
qualita delle prestazioni dopo I'aggregazione € giudicata come immutata, il giudizio ver-
so I'aggregazione & tendenzialmente positivo. Anche per 'informazione ai cittadini,i tra-
sporti pubblici e la protezione ambientale quanto pil le prestazioni sono valutate co-
me migliorate tanto piu si avra una valutazione positiva sull’aggregazione.

In sintesi, fra tutte le prestazioni menzionate, in numeri assoluti,sono le strade e
il traffico (291 persone su 1.180) e la sicurezza (207 persone su 1.175) i temi che la mag-
gioranza dei cittadini intervistati dicono essere peggiorati a Lugano, anche se global-
mente la maggioranza dei cittadini pensa che la qualita delle prestazioni, prima e dopo
l'aggregazione, sia rimasta immutata. Lanalisi dei residui dimostra inoltre come in rela-
zione al tema della nettezza urbana si registra il grado di associazione piti inteso, segui-
to poi dallinformazione ai cittadini, dalla protezione ambientale, in quarto posto dal
traffico e strade e al quinto dai servizi di Cancelleria (v. graf. 5). Per ultimo arrivano le
politiche sociali seguite dallo sport.

Grafico5 Lugano:grado d’intensita fra i cambiamenti nelle
prestazioni del proprio comune rispetto a prima
dell’aggregazione e soddisfazione verso ’aggregazione!
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1 Per i dati completi vedere allegato 8.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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5.1 ll quartiere di residenza

Dal punto di vista della soddisfazione sull’aggregazione, nei quartieri del nuovo
comune di Capriasca spiccano Tesserete, Cagiallo e Vaglio, in cui si riscontra un mag-
giore tasso di soddisfazione verso I'aggregazione (v.tab.19). Tesserete, il comune piti po-
poloso, & anche quello in cuii cittadini sono maggiormente soddisfatti del processo ag-
gregativo. Ben il 23,3% & molto soddisfatto, il 52,7% si dice piuttosto soddisfatto, men-
tre gli insoddisfatti si situano all’8,5%. Leggermente inferiori sono i dati di Cagiallo - co-
mune adiacente a Tesserete ma di minori dimensioni - con il 26,5% di persone molto
soddisfatte e il 46,9% di piuttosto soddisfatti; e di Vaglio con il 27,8% di cittadini molto
soddisfatti e il 47,4% piuttosto soddisfatti. E’ Sala Capriasca, secondo ex-comune nu-
mericamente pidl importante, a presentare il tasso di insoddisfatti piu elevato:il 25,1%;
con un 15,5% di persone che non hanno una risposta chiara.

A Lugaggia, terzo comune piti popoloso dell’aggregazione, gli insoddisfatti sono il
17,6% e i senza opinione addirittura il 25,8%.Neanche per Capriasca dunque viene con-
fermata l'ipotesi che, in generale, in comuni meno popolosi un insieme significativa-
mente pit ampio di persone appare insoddisfatto dell’aggregazione. Sembra piuttosto
che le tendenze osservate in merito al grado di soddisfazione nell’aggregazione rinvii-

Tabella19 Capriasca:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione per quartiere! (in%)
Valutazione ... p-Chi22 | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa
Cagiallo 2&5 46,9 133 13,3 100,0 113 1.3 L
Lopagno? 18,0 46,1 22,5 13,5 100,0 89 8,9 o
Sala Capriasca 171 42,2 251 15,5 100,0 187 18,7
Tesserete 23,3 52,7 8,4 15,6 100,0 275 27,5
Vaglio 27,8 47,4 15,5 9.3 100,0 97 9,7
Bidogno 8,8 471 17,6 26,5 100,0 68 68
Lugaggia 17,6 39,0 17,6 258 100,0 159 15,9
Totale 20,8 46,2 16,2 16,8 100,0 1.000 100,0 ook 0,141%%*

1 Escluse le persone che non hanno vissuto I'aggregazione
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;***=p<0,001.

¥ Il comune di Roveredo Capriasca & stato aggiunto a Lopagno poiché i dati sulla sua popolazione non erano disponibili.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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no a una maggiore continuita con i risultati delle votazioni consultive. Nei comuni dove
il voto consultivo e stato meno favorevole, vi & oggi il maggior numero di persone in-
soddisfatte. Cio vale sopratutto per Sala Capriasca, dove I'aggregazione € stata coatta,
e per Lugaggia dove solo nella seconda votazione consultiva il risultato elettorale & sta-
to favorevole ail’aggregazione.

5.2 La continuita tra voto consultivo e la soddisfazione per I’aggregazione

Le tabella 20 dimostra, come nel caso di Lugano, un’elevata continuita tra voto
consultivo e soddisfazione verso I'aggregazione,soprattutto fra chi ha votato a favore e
oggi ha un’opinione positiva (44,6% del campione). Le persone che hanno un giudizio
negativo pur avendo espresso un voto favorevole nella prima votazione consultiva so-
no solo il 3,4% del campione complessivo. Chi ha un giudizio negativo oggi e aveva vo-
tato contro nella prima votazione corrisponde al 9,3% (ossia a poco meno della meta
di chi dichiara di avere votato contro). Appare con evidenza che una parte dei contrari
nel voto consultivo (5,9%) e soprattutto di chi non aveva votato (15%), oggi fornisce un
giudizio positivo dell'aggregazione.

Tabella20 Capriasca:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione rispetto al voto nella prima
votazione consultiva (in %)

Valutazione ... p-Chi2t | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Prima votazione consultiva
Voto favorevole 15,8 27,8 34 40 51j0 462
Voto contrario 0,4 55 9,3 50 20,2 o 183
Non hanno votato 4,2 10,8 3,3 41 22,4 o 203
Non ricorda 1,0 2,4 0,3 2,6 6,4 58
Totale 21,4 46,6 16,3 15,7 100,0 906 kel 0,307%%*

* n.s.=non significativo; *=p<0,05;%*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

La seconda votazione consultiva presenta risultati pressoché analoghi (v.tab.21),
anche se, come era prevedibile, la continuita risulta maggiore, con pit della meta del
campione (52,6%) che ha espresso un voto favorevole e oggi esprime un giudizio deci-
samente o piuttosto positivo verso l'aggregazione.

5.3 Gli aspetti socio-demografici

Considerando le variabili socio-demografiche, diversamente da Lugano, il sesso
non sembra avere come tale un impatto, sebbene fra le donne di Capriasca la quota di
coloro che dichiarano di essere molto soddisfatte & leggermente piti bassa: 17,4% con-
troil 24,1% per gli uomini (v.tab.22).Un’eta e un’istruzione pitl elevate definiscono la leg-
gera tendenza a esprimersi pit positivamente verso l'aggregazione. Trai46 e i 65 annissi
ha il maggior numero di persone soddisfatte. | piti giovani,ma anche le persone di oltre
65 anni meno coinvolti, sono meno soddisfatti dall'aggregazione. Le persone con mag-
giore formazione, ossia un titolo di studio universitario e titolo di formazione superiore,
tendono ad essere leggermente piu soddisfatte: solo il 9,5% di queste non & soddisfatta,
contro il 15% di persone con un titolo di base e il 17% con un titolo di livello medio. Per
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Tabella 21

votazione consultiva (in %)

Capriasca:’opinione sull’esperienza dell’aggregazione rispetto al voto nella seconda

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Seconda votazione consultiva
Voto favorevole 17,8 358 3,5 6,2 63,4 590
Voto contrario 0,4 39 9,4 34 17,1 159
Non hanno votato 1,6 4.4 2,5 3,0 11,5 107
Non ricorda 1,5 28 02 3.4 80 74 .
Totale 21,4 46,9 15,6 16,1 100,0 930 = 0,348%+

1 n.s.=non significativo;*=p<0,057*=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Tabella22 Capriasca:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-demografiche,

(in %)
Valutazione ... p-Chi2! | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negatlva
Sesso
Maschile 24,1 46,3 16,6 130 100,0 469
Femminile 176 46,4 15,8 20,2 100,0 450
Totale 20,9 46,4 16,2 16,5 100,0 919 n.s. 0,114n.s.
Fasce d’eta
18-30 13,0 478 152 239 100,0 138
31-45 15,7 492 169 18,1 100,0 248
46-65 20,9 469 16,8 155 100,0 388
66 ¢ pit 332 389 14,9 130 100,0 208
Totale 21,1 45,9 16,2 16,8 100,0 982 EC 0,104
Titolo di studio
 Basso 24,1 384 148 227 1000 216
Medio 20,1 47,9 171 14,9 100,0 551
Alto 149 59,5 9.5 16,2 100,0 148 .
Totale 20,2 475 15,3 16,9 100,0 915 o 0,110%*
Situazione professionale
" Lavoratore indipendente 207 402 27,2 12,0 100,0 py) .
Lavoratore dipendente 135 513 16,4 188 100,0 108 .
Quadro medio - 27,5 51,0 137 7.8 100,0 19
Direttore, dirigente 17,4 58,7 13,0 10,9 100,0 7
In formazione T 7.6 41,9 12,2 28,4 100,0 10
Lavoro domestico 1 8,_3 52,2 13,9 15,7 100,0 39
Disoccupato 00 42,1 368 21,1 100,0 10
Rendita, pensione 336 391 14,0 13,2 100,0 140
Altro 17.4 39,1 13,0 304 100,0 14
Totale 20,7 463 16,2 16,8 100,0 389 n.s. 0,170n.s.

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;**=p<0,001,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

35



Ustat Documenti statistici 46

5. Capriasca

quanto riguarda la situazione professionale, i piuttosto soddisfatti dall’aggregazione so-
no sovrarappresentati tra i direttori e dirigenti,anche se in questo caso il numero esiguo
diintervistati per questa categoria non ci permette di fare generalizzazioni.Per il resto si
hanno percentuali alquanto omogenee salvo tra i lavoratori indipendenti, dove si ha un
alto tasso di insoddisfatti, e tra i disoccupati (dove vi & scarsita di casi).

5.4 Ledimensionisocio-economiche

ll giudizio sulla situazione economica personale dell'intervistato non sembra ave-
re un legame diretto con il grado di soddisfazione sull’aggregazione (v.tab.23). Tuttavia,
chi valuta insoddisfacente la propria condizione finanziaria € sovrarappresentato fra gli
insoddisfatti dell’aggregazione (22,6% rispetto ad una media del 16,3%). Per cio che ri-
guarda la previsione sulla propria situazione economica tra tre anni, invece, chi consi-
dera di avere una situazione migliore in relazione a chi la considera peggiore & sovra-
rappresentato trai piuttosto e i molto soddisfatti dell'aggregazione.Per converso,gli in-
soddisfatti sono maggiormente sovrarappresentati tra chi considera di avere una situa-
zione peggiore di quella di oggi.

Tabella23 Capriasca:I’opinione sull’esperienza delPaggregazione per variabili socio-economiche,

(in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Giudizio dell’intervistato sulla propria situazione economica attuale

Abbastanza o molto soddisfatto 221 48,6 14,3 15,0 100,0 760
Poco o per nulla soddisfatto 17,0 39,1 22,6 21,3 100,0 235
Totale 20,9 46,3 16,3 16,5 100,0 995 ok 0,132%%k

Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni

Migliore di quella di oggi 23,0 49,7 14,9 12,4 100,0 161
Peggiore di quella di oggi 14,9 44,3 27,6 132 100,0 174
Pill o meno uguale a quelladioggi 21,2 49,0 134 16,4 100,0 524
Non so 22,2 356 14,1 28,1 100,0 135
Totale 20,5 46,5 16,2 16,8 100,0 994 ok 0,11 4%%%

Opinione sull’attuale situazione economica in Ticino
P

Positiva 374 40,0 10,4 122 100,0 115
Né positiva né negativa 22,9 50,6 11,3 15,2 100,0 310
Negativa 16,6 458 21,5 16,1 100,0 483
Non so 13,1 429 15,5 286 100,0 84
Totale 20,7 46,4 16,5 16,4 100,0 992 e 0,150%%%

Valutazione sull’evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni

Migliorata 34,7 48,0 53 12,0 100,0 75

Né 'uno, né laltro 242 46,0 16,5 133 100,0 339 o

Peggiorata 16,9 469 19,6 167 100,0 480 .

Non saprei dire 173 442 96 288 1000 104
Totale 20,7 46,4 16,4 164 1000 998 w1128k

1 n.s,=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Ragionando in generale,’opinione sull’attuale situazione economica in Ticino
dimostra che pil questa & positiva pil si sara soddisfatti dell’aggregazione. E lo stes-
so vale per la valutazione sull’evoluzione della situazione economica ticinese negli
ultimi tre anni. Il 48% di chi la considera migliorata negli ultimi 3 anni & piuttosto
soddisfatto dell’aggregazione e il 34,7% si dice molto soddisfatto. Nell'insieme que-
ste due variabili che misurano ['opinione sulla situazione economica in generale nel
Ticino sono leggermente piu significative rispetto a quelle sulla situazione perso-
nale dell'interpellato.

5.5 Le opinioni sulle aggregazioniin generale

Tra le opinioni prese in esame, come per Lugano, chi giudica in generale le aggre-
gazioni come un’opportunita di sviluppo economico tende ad essere soddisfatto
dell’aggregazione di Capriasca (v.tab.24).Piu netta € pero la tendenza contraria: chi non
condivide I'idea che le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico & net-
tamente sovrarappresentato tra gli insoddisfatti dell’aggregazione di Capriasca (57,3%
contro una media del 16,2%).

Inoltre,come per Lugano,la questione dell’efficienza nella gestione del comu-
ne & quella che divide maggiormente i soddisfatti e gli insoddisfatti nell’aggregazio-
ne,come indica anche il coefficiente di correlazione piu elevato che in altri casi.La
stragrande maggioranza degli intervistati crede che le aggregazioni rendano la ge-
stione dei comuni piu efficiente. Nel contempo, fra gli insoddisfatti dell’aggregazio-
ne di Capriasca risultano chiaramente sovrarappresentati (57,4%) coloro che non
credono nella maggiore efficienza dei comuni aggregati. Inoltre, chi & piuttosto fa-
vorevole all’idea che ci sia un aumento di potere contrattuale e politico - e sono
quasi 680 cittadini su 966 intervistati - o € anche per I'esperienza sull’aggregazio-
ne di Capriasca. E’ soprattutto fra gli insoddisfatti dell’aggregazione che esiste
un’evidente sovrarappresentazione (55,3%) di coloro che credono che le aggrega-
zioni in generale non portino ad un aumento della forza politica e contrattuale del
comune.

Se consideriamo alcune opinioni sul ruolo delle tradizioni locali e il possibile
“disorientamento” suscitato nei cittadini, chi crede che le aggregazioni comporti-
no una perdita di tradizioni tende ad essere meno soddisfatto: il 27,7% di questi
pensa che I'aggregazione di Capriasca, rispetto ad una media del 16,2%, non costi-
tuisce un’esperienza positiva. Al contrario, chi pensa che le aggregazioni non intac-
chino l'identita locale e le tradizioni si dice piti propenso a valutare in modo piut-
tosto o molto positivo I'aggregazione di Capriasca. Nello stesso ordine di idee,
quando si associa il fatto che le aggregazioni possano essere causa di disorienta-
mento, i cittadini tendono ad essere pitl propensi a non essere soddisfatti. |l 31% di
chi & d’accordo con questa affermazione emette un’opinione negativa nei confron-
ti dell’aggregazione.

Di fronte all'affermazione secondo cui le aggregazioni sarebbero causa di allonta-
namento delle Autorita nei confronti dei cittadini,i rispondenti di Capriasca si dividono
a meta. Per 390 di loro questa affermazione & fondata, mentre per 364 persone non lo
&.Tra coloro che vivono un’esperienza negativa nel nuovo comune,si hanno in maggio-
ranza persone che vivono I'aggregazione come un distacco dalle istituzioni. Invece, per
chi & in disaccordo con questa affermazione, anche I'aggregazione & tendenzialmente
vissuta in modo positivo.

In ultima istanza, 629 persone su 984 intervistati a Capriasca considera ritengo-
no che le aggregazioni siano un’occasione per superare i vecchi campanilismi. Tra
questi il 52,3% & piuttosto soddisfatto dell’aggregazione mentre il 28% & molto sod-
disfatto. Al contrario, tra gli insoddisfatti sono sovrarappresentati coloro che si tro-
vano in disaccordo con questa affermazione (il 46,7%).
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Tabella24 Capriasca:Iopinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle

aggregazioni in generale! (in %)

Valutazione ... p-Chi22 | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico
Dissaccordo 6,1 17,6 57,3 191 100,0 131
Né Puno, né l'altro 58 47,4 23,4 234 100,0 137
D’accordo 27,7 53,7 7,0 11,6 100,0 654
Non so 9.2 369 10,8 431 100,0 65
Totale 20,6 46,9 16,2 16,3 100,0 987 Hok 0,317%%%
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente
Dissaccordo ) 213 574 194 100,0 155 . .
N 'uno, né laltro 7.8 369 214 340 1000 103 .
D’accordo - 28,9 55,0 6,4 98 1000 655 e
Non so 35 368 10,5 49,1 100,0 57 .
Totale 20,8 46,6 16,4 16,2 100,0 970 ok 0,359k
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
Dissaccordo 32 26,6 55,3 14,9 100,0 94
Né ['uno, né l'altro 8,0 40,0 27,0 25,0 100,0 100
D’accordo 26,2 52,2 10,6 11,0 100,0 682
Non so 8,9 36,7 8,9 45,6 100,0 90
Totale 20,5 47,0 16,5 16,0 100,0 966 ok 0,281 %%*
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
Dissaccordo 31,7 51,3 7.3 9,8 100,0 439
Né I'uno, né l'altro 14,9 50,7 17,2 172 100,0 134
D’accordo 11,3 41,0 27,7 19,9 100,0 346
Non so 82 36,1 13,1 42,6 100,0 61
Totale 20,7 46,6 16,2 16,4 100,0 980 okt 0,22 1%
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
Dissaccordo 30,5 51.8 6,1 1,7 100,0 394
Né 'uno, né l'altro 18,5 49,7 14,0 17,8 100,0 157
D’accordo 12,2 40,8 31,0 16,1 100,0 336
Non so 11,5 41,0 64 41,0 100,0 78
Totale 20,6 46,7 16,1 16,6 100,0 965 ok 0,227%%*
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
Dissaccordo 34,9 51,1 6,3 7,7 100,0 390
Né l'uno, né l'altro 18,6 55,9 7,6 17,9 100,0 145
D’accordo 9,7 421 29,7 18,5 100,0 364 -
Non so 10,3 321 141 436 100,0 78 . .
Totale - 205 46,7 16,5 164 1000 977 ok 0,260%*
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi -
Dissaccordo 7.2 28,1 46,7 18,0 100,0 167
Né 'uno, né 'altro 7.3 44,8 15,6 32,3 100,0 96
D’accordo 28,0 52,3 9.1 10,7 100,0 629
Nonso 8.7 924 12,0 370 100,0 92
Totale 20,6 46,5 16,4 16,5 100,0 984 sk 0,279+

1 Per i dati completi vedere allegato 9.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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8 Vedere allegato 9.
? Vedere allegato 9.

It grafico 6 mostra 'ordine del grado di associazione di queste variabili - misura-
to tramite un’analisi dei residui - rispetto alla soddisfazione sull'aggregazione. Come per
Lugano, le prime due posizioni sono occupate dagli argomenti di “performance”, ossia
I'efficienza del comune e lo sviluppo economico. Al terzo posto invece arriva la forza
politica e il potere contrattuale (solo terz'ultimo a Lugano). La questione del campani-
lismo & anch’essa, come per Lugano, nelle prime 4 posizioni e all'ultimo posto arriva
limportanza della collocazione del Municipio del nuovo comunes. E solo sesta invece
Iaffermazione sullimposizione dell’aggregazione da parte del Cantone, anche se la po-
polazione si € opposta in votazione popolare, per la quale la maggior parte degli inter-
vistati si trova in disaccordo (552 su 985)°.

Grafico 6  Capriasca: grado d’intensita fra le opinioni sulle aggregazioni
in generale e la soddisfazione verso aggregazione del proprio
comune!

o

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente
2 Le aggregazioni sono un'opportunita di sviluppo economico
3 Le aggregazioni danno ai comuni pit forza politica e potere contrattuale
4 Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
5 Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
6 E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione
si & opposta in votazione popolare
7 Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
8 Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
9 Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
10 Nel decidere un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza

1 Per i dati completi vedere allegato 10.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

5.6 Le aspettative dei cittadini sul proprio comune

Oltre alle opinioni in generale sulle aggregazioni comunali,abbiamo anche in que-
sto caso cercato di capire quali sono le esigenze che i cittadini hanno nei confronti del
proprio comune (v.graf.7).| cittadini di Capriasca,come quelli di Lugano, si attendono, al
primo posto,un luogo piacevole in cui vivere (oltre il 26%). Poi,con il 19%, che il comune
sia amministrato da persone competenti e in terzo luogo che abbia servizi adeguati sul
proprio territorio (17%).Soltanto al quarto posto (uno in pit di Lugano),benché nel co-
mune di Capriasca la questione fiscale sia pit1 delicata, arriva all'11% 'esigenza di avere un
moltiplicatore di imposta basso. La stessa tendenza registrata per Lugano, trova riscon-
tro anche a Capriasca, sebbene I'argomento del moltiplicatore assuma un’importanza
leggermente maggiore (11% dei casi per Capriasca contro il 7,5% per Lugano).
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Grafico7  Capriasca: graduatoria della piu importante aspettativa
dei cittadini sul proprio comune (N=1.103)'
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1 Per i dati completi vedere allegato 11.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

5.7 La questione del’imposizione fiscale

Come abbiamo visto per Lugano - benché non sia una delle aspettative piu pre-
ponderanti - anche nel comune di Capriasca le persone che considerano il moltiplica-
tore basso come esigenza del proprio comune sono in numeri assoluti la maggioranza
(638 persone intervistate su 1.013). Tra queste il 21,7% si dichiara molto soddisfatto
dell'aggregazione, it 51,1% piuttosto soddisfatto, mentre il 13,1% si dice insoddisfatto.
Com’era prevedibile,I'ago della bilancia per i cittadini che giudicano importante la que-
stione del moltiplicatore pende dunque per una valutazione tendenzialmente favore-
vole verso 'aggregazione del proprio comune (v.tab.25). Diversamente da Lugano,do-
ve la quota piti elevata di coloro che non reputano importante avere un moltiplicatore
basso si ritrova fra gli insoddisfatti dell'aggregazione,a Capriasca le persone che repu-
tano meno importante questo aspetto fiscale,sono sovrarappresentate fra coloro che
si reputano piuttosto soddisfatte dell’esperienza dell'aggregazione.Inoltre fra gli insod-
disfatti sono leggermente inferiori alla media coloro che reputano per nulla importan-
te un moltiplicatore basso (13,1% rispetto a 16,2%).Si possono forse interpretare que-
ste differenze - come anche il quarto posto nella graduatoria dell’aspettativa piu im-
portante sul proprio comune - quale conseguenza di una diversa tendenza registrata
in questi due nuovi comuni aggregati. In effetti, con la creazione del comune di Capria-
sca solo una minoranza dei comuni originari,diversamente da Lugano, ha vissuto una ri-
duzione del moltiplicatore; inoltre, lo scarto del moltiplicatore fra i nuovi comuni € di
20 punti percentuali, ossia 95% per Capriasca e 75% per Lugano. In linea con i risultati
di Lugano, lo stimolo per I'economia locale non risulta essere un fattore significativa-
mente legato alla soddisfazione per 'aggregazione.

Abbiamo chiesto agli intervistati come giudicano personalmente il rapporto tra
servizi e imposte richieste dal comune dopo l'aggregazione di Capriasca. Come gia os-
servato per Lugano, la stragrande maggioranza che giudica migliorato questo rapporto
nel nuovo comune, ha un’opinione pitl positiva dell'aggregazione di Capriasca. Per con-
verso, chi vede un peggioramento del rapporto servizi-imposte, considera I'aggrega-
zione un’esperienza negativa.ll 65,9%,una quota quindi simile a Lugano, dei cittadini che
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Tabella25 Capriasca:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione ad aspettative e
giudizi economico-fiscalif (in %)

Valutazione ... p-Chi2? | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Aspettative rispetto al comune: importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso

Minore importanza 21,7 511 131 14,1 100,0 327
Maggiore importanza 20,1 44,7 18,7 16,6 100,0 638
Non so 20,8 354 42 39,6 100,0 48
Totale 20,6 46,3 16,2 16,9 100,0 ~1.013 ok 0,11 84k

Aspettative rispetto al proprio comune: sia da stimolo all’economia locale

Minore importanza 19,6 47 .6 20,3 12,6 100,0 143
Maggiore importanza 20,6 46,8 158 16,8 100,0 838
Non so 20,0 30,0 10,0 40,0 100,0 30
Totale 20,5 46,4 16,2 16,9 100,0 1.011 n.s. 0,087n.s.

Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo 'aggregazione

Migliorato 42,4 52,8 14 35 100,0 288
Immutato 13,9 52,5 15,7 17,9 100,0 402
Peggiorato 0.8 22,0 65,9 11,4 100,0 123
Non so - 11,8 37,3 6,8 441 100,0 161
Totale - 20,3 46,2 16,3 17,1 100,0 974 ok 0,399%%*

1 Per i dati completi vedere allegato 12.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

affermano che questo rapporto ¢ peggiorato & insoddisfatto dell’aggregazione del nuo-
vo comune. La tendenza & molto netta. Anche in questo caso, nel giudizio sull'aggrega-
zione sembra assumere maggiore importanza la questione del rapporto fra servizi e im-
posizione fiscale, pit che quella dell'esigenza di un moltiplicatore basso.

Se incrociamo queste due variabili di carattere fiscale (v. graf. 8), possiamo os-
servare che la maggior parte della gente che ha a cuore un moltiplicatore di imposta

Grafico8 Capriasca:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio
sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo Paggregazione (in %)

O

Rapporto servizi-imposte migliorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

Rapporto servizi-imposte immutato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

Rapporto servizi-imposte peggiorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

[

Rapporto servizi-imposte migliorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

Rapporto servizi-imposte immutato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

H [

a7 Rapporto servizi-imposte peggiorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

[

Nessuna opinione sul rapporto servizi-imposte

Nessuna opinione sull'importanza soggettiva di un moltiplicatore d'imposta basso

9

1 Per i dati completi vedere allegato 13.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Tabella 26 Capriasca:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso, per quartieri (in %)

Importanza soggettiva di un moitiplicatore di imposta basso ] p-Chi2t |V di
Cramer

Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza

Cagiallo 42 526 52 100,0 116

Lopagno 3441 571 8,8 100,0 91

Fuori Capriasca - 31,1 653 3,7 100,0 190

Sala Capriasca 3 648 3,1 100,0 193

Tesserete - 29,2 63,7 7.1 100,0 281

Vaglio - 320 63,9 41 100,0 97

Bidogno - 26,1 71,0 2,9 100,0 69

Lugaggia 34,8 62,7 2,5 100,0 161

Totale - 3_2,4 62,9 48 100,0 1.198 n.s. 0,090n.s.

1 n.s.=non significativo;¥=p<0,05;=p<0,01;***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

basso si concentra tra chi valuta il rapporto servizi-imposte come migliorato oppu-
re come immutato (17% e 27%). Solo il 9% valuta un rapporto peggiorato e al con-
tempo da una maggiore importanza al moltiplicatore di imposta basso. In generale si
puo dire che le persone piti sensibili agli argomenti fiscali,sono anche coloro che per-
cepiscono un miglioramento, o quanto meno dei servizi richiesti immutati, rispetto a
prima dell’aggregazione e avranno verosimilmente una maggiore soddisfazione per il
rapporto servizi-imposte. Tuttavia rispetto a Lugano, i pit soddisfatti del rapporto
servizi-imposte che danno anche importanza maggiore al moltiplicatore basso sono
molto meno - 17% contro 30% - questo indica una minore soddisfazione nel rappor-
to servizi-imposte presente a Capriasca.

Se consideriamo gli ex-comuni (v. tab. 26) che hanno avuto un aumento del mol-
tiplicatore di imposta a seguito dell’aggregazione (Sala Capriasca) o che avrebbero do-
vuto averlo (Lugaggia), si nota che I'importanza di avere un moiltiplicatore basso non &
piti diffusa, ma lo & sopratutto nei quartieri dove il moltiplicatore & diminuito (come ad
esempio Bidogno).Ma & vero anche il contrario:in altri quartieri,come Cagiallo,dove il
moltiplicatore & diminuito I'importanza di un moltiplicatore basso € meno frequente.

Se si considera I'importanza del moltiplicatore di imposta basso per alcune va-
riabili socio-economiche si nota che,ancora piu rispetto a Lugano, tra coloro che non
sono soddisfatti della propria situazione economica sono sovra rappresentati tra chi
attribuisce maggiore importanza al moltiplicatore basso (v.tab.27);viceversa, chi giu-
dica la propria situazione soddisfacente da al contempo una minore importanza al

Tabella 27 Capriasca:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso in relazione a
variabili socio-economiche dell’intervistato (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! | Vdi
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Giudizio sulla propria situazione economica
" Soddisfatto 360 59,8 42 100,0 913
Non soddisfatto 21,8 733 49 100,0 285 ..
Totale 32,6 63,0 4,3 100,0 1.198 s 0,130
(continua)
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Tabella27 Capriasca:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso in relazione a
variabili socio-economiche dell’intervistato (in %)

(continuazione)
Importanza soggettiva di un moiltiplicatore di imposta basso p-Chi2! |V di -
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Opinione sull'attuale situazione economica in Ticino
Positiva 32,9 62,1 50 100,0 140
Né positiva né negativa 31,7 64,5 3.8 100,0 372
Negativa 348 62,8 24 100,0 580
Non so 22,0 61,0 17,0 100,0 100
Totale 32,6 63,1 4,4 100,0 1.192 ek 0,140%**
Valutazione dell’evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni
Migliorata 27,2 66,3 6,5 100,0 92
Né 'uno, né l'altro 33,1 64,1 28 100,0 393
Peggiorata 333 64,0 2,7 100,0 591
Non saprei dire 314 52,9 15,7 100,0 121 o
Totale 32,6 63,1 4,3 100,0 1.197 ks 0,139%#*
Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni
Migliore di_quella di oggi 35,0 60,1 4.9 100,0 203
Pill o meno uguale a quella di oggi 317 63,8 4,5 100,0 199
Peggiore di quella di oggi 353 61,5 32 100,0 634
Non so 20,9 70,9 82 100,0 158
Totale 32,7 62,9 4,4 100,0 1.194 n.s. 0,087n.s.

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;**=p<0,001,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,

moltiplicatore d’imposta basso.Invece, in relazione alle altre variabili socio-economi-
che non si notano significative differenze tra chi da maggiore o minore importanza al
moltiplicatore basso.

5.8 Legami con il comune,senso di appartenenza e fiducia nelle istituzioni

e nella politica

Consideriamo ora il legame verso il proprio comune in relazione a differenti en-
tita geografiche, istituzionali e culturali (v.tab. 28). I territorio - come nel caso di Lu-
gano - ¢ la dimensione cui i cittadini di Capriasca si sentono piti legati. L'81,8% dei ri-
spondenti dichiara di avere un forte legame per il territorio del proprio comune, e tra
questi i decisamente soddisfatti dell’aggregazione sono leggermente sovrarappre-
sentati rispetto a chi non ha alcun legame (21,9% rispetto a 13,3%). Come per Luga-
no,anche a Capriasca la correlazione piti forte conil grado di soddisfazione verso I'ag-
gregazione ¢ data dal legame con le istituzioni. Lopinione dei cittadini infatti si divide
maggiormente e tanto piu ¢ forte il legame con le istituzioni del proprio comune tan-
to piu si & soddisfatti dell’aggregazione. Viceversa, minore & il legame con le istituzio-
ni,maggiore ¢ 'insoddisfazione verso I'aggregazione.

Per cio che riguarda il senso di appartenenza alle diverse unita geografiche,a Ca-
priasca gli intervistati si dicono maggiormente appartenere al Ticino come cantone (in
modo analogo a quanto osservato a Lugano), e in seconda posizione (21,5%) al nuovo
comune aggregato. A Capriasca appare un maggiore senso di appartenenza al comune
aggregato - 10 punti superiore che a Lugano - e +5 punti percentuali rispetto al comu-
ne prima dell’'aggregazione.Solo al terzo posto invece arriva la Svizzera nel suo insieme
conil 19,3% di risposte.

Se incrociamo queste variabili con la soddisfazione per I'aggregazione appare che
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Tabella28 Capriasca:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alla forza del legame
verso il proprio comune (in %)

[ Valutazione ... [p-Chi2! [V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa

Legame verso il proprio comune: al territorio

Nessuno 13,3 434 21,7 21,7 100,0 83 8,4

Medio 14,1 50,0 15,4 20,5 100,0 78 79

Forte 21,9 473 16,0 14,7 100,0 811 81,8

Non so 15,0 350 15,0 35,0 100,0 20 2,0

Totale 20,5 47,0 16,4 16,1 100,0 992 100,0 n.s. 0,072n.s.
Legame verso il proprio comune: alle tradizioni

Nessuno 14,7 50,2 15,2 19,8 100,0 217 22,0

Medio 241 48,9 12,4 14,6 100,0 137 139

Forte 22,2 45,5 172 15,1 100,0 598 60,6

Non so 114 42,9 22,9 22,9 100,0 35 35

Totale 20,5 46,9 16,3 16,3 100,0 987 100,0 n.s. 0,068n.s.
Legame verso il proprio comune: agli abitanti

Nessuno 15,5 419 23,6 18,9 100,0 148 15,0

Medio 77 594 12,6 20,3 100,0 143 14,5

Forte 24,0 46,0 15,6 14,5 100,0 655 66,4

Non so 20,0 40,0 20,0 20,0 100,0 40 4.1

Totale 20,2 47,1 16,5 16,2 100,0 986 100,0 ook 0,107%%¥*
Legame verso il proprio comune: alle istituzioni

Nessuno 10,2 44,9 233 21,6 100,0 245 24,9

Medio 201 54,7 12,8 12,3 100,0 179 18,2

Forte 26,6 471 13,8 12,6 100,0 493 50,2

Non so 12,1 333 212 333 100,0 66 6,7

Totale 20,3 47,0 16,5 16,2 100,0 983 100,0 kol 0,146%%*

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05,=p<0,01;***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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chi & abbastanza o molto soddisfatto & anche sovrarappresentato tra coloro che han-
no un prevalente senso di appartenenza nei confronti del nuovo comune. Al contrario,
tra i piu refrattari all'aggregazione ci sono coloro che si dicono appartenere maggior-
mente al comune precedente |'aggregazione. In ogni caso, il dato che va sottolineato &
che nel Comune di Capriasca, il senso di appartenenza con il comune aggregato non so-
lo lascia i cittadini pili soddisfatti, ma in numero assoluto si ha una maggiore percentua-
le di coloro che si dicono appartenere pit al comune aggregato che non al comune pri-
ma dell’aggregazione.

Per cio che riguarda alcune variabili di fiducia e coinvolgimento nelle istituzioni,va
detto che la maggior parte dei cittadini di Capriasca dimostra un’elevata fiducia nelle
autorita comunali. Per 627 rispondenti su 951 il comune & valutato come degno di fi-
ducia, e per circa il 90% (dei 627) cio implica anche un’opinione positiva dell’esperien-
za dell’aggregazione. Invece, circa il 47% di persone che dichiarano una fiducia bassa nel
comune sono insoddisfatte dell’aggregazione. Inoltre, abbiamo chiesto agli interpellati
se il loro coinvolgimento personale nella politica comunale dopo 'aggregazione fosse
aumentato o meno. Lanalisi mostra che circa la meta - 555 su 1.003 intervistati - non
ha percepito un cambiamento. Laggregazione non sembra dunque spingere la maggior
parte dei cittadini ad esser pi o meno coinvolti nella politica comunale, pero porta ad
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avere una maggiore soddisfazione quando si ha un coinvolgimento aumentato e, vice-
versa, una insoddisfazione maggiore quando si ha un coinvolgimento diminuito. Nello
stesso ordine di idee, tanto piu si ha un forte interesse nella politica comunale tanto piu
si & soddisfatti del’aggregazione, mentre al contrario meno si € interessati meno si e
soddisfatti dell'aggregazione.

Grafico 9

Capriasca: unita geografica a cui il cittadino si sente
appartenere maggiormente (N=1055)!
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1 Per i dati completi vedere allegato 14.

Comune dopo

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

I'aggregazione

Svizzera nel suo insieme

Comune prima
dell’aggregazione

Mondo

Svizzera italiana

Europa

Tabella 29 Capriasca:’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione all’unita geografica

a cui il cittadino si sente piu appartenere (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto  Piuttosto Nonso  Totale N N (in %)
positiva  positiva o molto
negativa
Senso di appartenenza
al comune PRIMA dell aggregazione 16,1 38,7 29,2 16,1 100,0 168 191
al comune DOPO ['aggregazione 27,6 50,8 8,0 13,6 100,0 199 22,7
al Cantone Ticino 20,6 44.4 14,8 20,1 100,0 189 21,5
alla Svizzera italiana 28,2 359 15,4 20,5 100,0 39 4.4
alla Svizzera nel suo insieme 22,7 46,0 17,2 14,1 100,0 163 18,6
al’Europa 16,7 55,6 16,7 11,1 100,0 18 2,1
al mondo 12,7 57,8 13,7 157 100,0 102 11,6
Totale 21,1 46,5 16,4 16,1 100,0 878 100,0 ok 0,13 5%

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Tabelia30 Capriasca:Popinione sull’esperienza del’aggregazione in relazione a variabili politiche

(in %)

Valutazione ... [ p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Grado di fiducia nei confronti delle Autorita comunali

Alta 26,2 51,5 9.1 132 100,0 627
Medio 124 461 18,5 23,0 100,0 178
Bassa 55 29,5 47,3 178 100,0 146
Totale 20,4 47,1 16,7 15,8 100,0 951 ook 0,287%**

Coinvolgimeno nella politica comunale dopo 'aggregazione

Aumentato 44,6 47,7 3,1 4,6 100,0 130
Immutato 21,3 52,1 10,3 164 100,0 555
Diminuito 5,1 29,7 49,4 158 100,0 158
Non so 12,5 42,5 16,3 28,8 100,0 160
Totale 20,3 46,5 16,5 16,7 100,0 1.003 sk 0,277%%%
Interesse per la politica comunale
Per nulla 9,4 32,9 31,8 259 100,0 85
Poco 15,1 44,4 15,8 24,7 100,0 385
Abbastanza 242 52,4 13,2 10,2 100,0 401
Molto 32,1 427 18,3 6.9 100,0 131
Totale 20,5 46,4 16,5 16,7 100,0 1.002 ek 0,119

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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5.9 Lavalutazione della qualita delle prestazioni

Nella valutazione di alcune prestazioni offerte “prima” e “dopo” I'aggregazione
comunale di Capriasca,la maggior parte dei cittadini giudica i servizi offerti di qualita im-
mutata (v.tab. 31). Soprattutto per cio che riguarda i trasporti pubblici (530 su 901),e
per il traffico e le strade, e [a nettezza urbana: 516 persone su quasi 900 intervistati pen-
sano che non ci siano stati cambiamenti dal prima al dopo aggregazione.Solo in un ca-
5o, la gestione del traffico e delle strade, prevale un giudizio negativo, come peggiora-
mento. Nel caso dell'informazione ai cittadini si ha invece un maggior numero di per-
sone che valuta il servizio come migliorato (336 su 917).

Nel contempo, queste diverse valutazioni sono chiaramente associate al diverso
giudizio sull’esperienza dell'aggregazione. Chi reputa ci sia stato un miglioramento ha
pure un giudizio positivo sull’aggregazione,mentre chi ha visto un peggioramento ha un
giudizio negativo. Possiamo affermare dunque che nessuna prestazione sembra spicca-
re significativamente, ma si osserva che tra questi la maggior parte dei cittadini ha co-
munque una visione piuttosto positiva dell’aggregazione.

[’analisi dei residui (v.graf. 10) ci permette di vedere che 'informazione ai cit-
tadini & anche quella con il maggior grado di intensita con la nostra variabile dipen-
dente (in seconda posizione nel comune di Lugano). Seguono poi i servizi di Can-
celleria, molto pili associati rispetto a Lugano (quarto posto) e la protezione am-
bientale, anch’essa nelle prima posizioni come a Lugano. Agli ultimi posti come in
precedenza si hanno lo sport e le politiche giovanili avvertiti come problemi meno
importanti rispetto a tutti gli altri, sebbene lo scarto percentuale tra essi e le te-
matiche che li precedono non sia molto elevato.
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Tabella 31

Capriasca:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del nuovo comune! (in %)

1 Per i dati completi vedere allegato 15.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;7=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Valutazione ... p-Chi2? [Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 4,3 25,8 53,8 16,1 100,0 93
Prestazioni immutate 13,7 511 1714 18,2 100,0 380
Prestazioni migliorate 37,7 49,6 6,0 6,7 100,0 284
Non so 10,6 454 13,5 30,5 100,0 141
Totale 19,8 471 16,8 16,3 100,0 898 we (0,280
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 6,4 41,0 394 13,3 100,0 188
Prestazioni immutate 19,4 51,2 12,4 171 100,0 516 .
Prestazioni migliorate 521 38,3 6,4 32 100,0 94
Non so 163 48,0 82 27,6 100,0 98 .
Totale 19,8 47,3 17,0 16,0 100,0 896 ok 0,247%%%
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 31 46,2 43,1 7,7 100,0 65
Prestazioni immutate 16,9 47,3 191 16,7 100,0 450
Prestazioni migliorate 34,8 47 4 8,9 8,9 100,0 247
Non so 11,1 48,1 10,4 304 100,0 135
Totale 20,0 47,4 16,7 15,9 100,0 897 ok 0,205%**
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 2,6 351 45,6 16,7 100,0 114
Prestazioni immutate 171 49,2 16,1 17,6 100,0 516
Prestazioni migliorate 391 48,0 50 7.9 100,0 202
Non so 12,7 46,5 9,9 31,0 100,0 71
Totale 19,8 47,0 16,8 16,4 100,0 903 ook 0,24 0%
Valutazione dell'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 28,1 57,8 14,1 100,0 64
Prestazioni immutate 108 50,8 18,7 19,7 100,0 417
Prestazioni migliorate 39,0 48,8 6,5 57 100,0 336
Non so 8,0 360 160 40,0 100,0 100
Totale 20,1 46,9 16,7 16,4 100,0 917 ok 0,304+
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 4,3 34,3 51,4 10,0 100,0 70
Prestazioni immutate 16,8 52,5 16,8 13,9 100,0 453
Prestazioni migliorate 50,8 38,5 5,7 N 49 100,0 122
Non so 13,9 45,0 13,1 27,9 100,0 251
Totale 19,6 47,1 17,0 16,3 100,0 896 ok 0,256%%*
Valutazicne della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 7,0 333 421 17,5 100,0 57 .
Prestazioni immutate 16,2 51,5 17,4 14,9 100,0 530 .
Prestazioni migliorate 36,3 44,7 7.8 11,2 100,0 179
Non so 17,0 38,5 14,8 29,6 100,0 135
Totale 19,8 47,1 16,6 16,5 160,0 901 ok 0,182%%*
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Grafico 10 Capriasca: grado d’intensita fra i cambiamenti nelle
prestazioni del proprio comune rispetto a prima
dell’aggregazione e soddisfazione verso ’aggregazione!
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" Per i dati completi vedere allegato 16.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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6.1 1l quartiere di residenza e gli stranieri

Nonostante il comune di Acquarossa sia meno popoloso di Capriasca e soprat-
tutto Lugano, rimane interessante chiedersi se all’interno degli ormai ex-comuni pit
piccoli e periferici vi siano le percentuali maggiori di insoddisfatti. Questa ipotesi non
trova conferma nel caso di Acquarossa:le dimensioni demografiche e la perifericita ri-
spetto al centro istituzionale del nuovo comune non sembrano essere un criterio de-
cisivo o unico nello spiegare il giudizio sull'aggregazione. Come mostra la tabella 32,&a
Dongio, i quartiere pill popoloso e centrale di Acquarossa, che tende a ritrovarsi la
quota piul alta di insoddisfatti (24,7%). A Prugiasco le opinioni negative raggiungono un
tasso simile,ossia il 22,2%,a Ponto Valentino il 20,7%. Nei piccoli ex-comuni come Lar-
gario, Lottigna e Marolta soltanto il 15,6% si dice insoddisfatto dell'aggregazione. E in-
vece a Leontica e Corzoneso che si registrano i risultati piti favorevoli all'aggregazione.

Come nei due comuni sottocenerini,cio che si conferma & fa continuita con le
votazioni consultive. In sintonia con il voto scaturito nel settembre 2002, Dongio si
dimostra infatti il pit refrattario e insoddisfatto dell’aggregazione. Fra i cittadini
stranieri (con permesso C), si puo notare un minore orientamento positivo nei

Tabella32 Acquarossa:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione per quartiere! (in%)

Valutazione ... p-Chi2? | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa
Corzoneso 18,4 45 149 241 100,0 87 212 .
Dongio 22,6 409 24,7 18 100,0 93 22,6 i
Leontica 342 39,5 132 13,2 100,0 76 185 .
Ponto Valentino 19,0 39,7 20,7 20,7 100,0 58 14,1
-Prugiasco 259 37,0 22,2 14,8 100,0 27 6,6
Altri quartieri? 37.8 333 15,6 133 100,0 45 10,9
Cittadini stranieri4 17,4 24,3 229 354 100,0 25 6,1
Totale 24,8 39,2 19,0 17,0 100,0 411 100,0 n.s 0,095n.s.

1 Escluse le persone che non hanno vissuto I'aggregazione.
2 n.s.=non significativo;¥=p<0,05;%*=p<0,01,"*=p<0,001.
3| quartieri di Largario, Lottigna e Marolta sono stati riuniti in una sola categoria per scarsit di casi.

#Aj quartier] & stata aggiunta la categoria dei cittadini stranieri residenti nel nuovo comune di Acquarossa.

Fonte: inchiesta Ustat/Ovp, 2009,

49



Ustat Documenti statistici 46 6. Acquarossa

confronti dell’aggregazione (41,7% tra piuttosto e molto positivo), un orientamen-
to negativo che tutto sommato resta nella media rispetto agli altri quartieri,ma so-
prattutto si evidenzia, come forse prevedibile, una percentuale molto pit elevata
(35,4% rispetto alla media del 17%) di persone che non hanno un’opinione in meri-
to all’aggregazione.

6.2 La continuita tra voto consultivo e la soddisfazione per ’aggregazione

In linea con gli altri comuni,solo un’esigua percentuale di cittadini ha giudizi in con-
trasto rispetto al voto espresso nella votazione consultiva (v.tab. 33).1 cambiamenti in-
teressano maggiormente,coloro che avevano votato contro I'aggregazione.|l 46,8% del
campione ha votato a favore e ha espresso un giudizio positivo sull'esperienza del nuo-
vo comune;solo il 3,5% (medesima percentuale di Capriasca), dice di avere sostenuto
I'aggregazione in sede di votazione ed ha oggi un giudizio negativo.'8,6% dichiarava di
avere votato contro e oggi ha un’opinione contraria. Una quota appena inferiore di co-
loro che hanno votato contro oggi ha un’opinione positiva (4,3%) o non sa esprimersi
ariguardo (2,3%).Interessante € comunque osservare che chi non aveva votato si con-
centra maggiormente fra coloro che oggi non hanno un’opinione sul tema aggregativo
(9,3%) o hanno un’opinione positiva (8,8%).

Tabella 33 Acquarossa:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione rispetto al voto consultivo (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Votazione consultiva
Vorto favorevole 20,4% 26,4% 3,5% 35%  539% 218
Voto contrario 0,5% 3,8% 8,6% 2,3% 15_,1 % 65
Non hanno votato 2,8% 6,0% 50% 9,3% 232% 113
Non ricorda 0,8% 3,0% 2,3% 1,8% 78% 33
Totale 24,4% 39,3% 19,4% 16,9% 100,0% 426 ook 0,340%%*

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

6.3 Gli aspetti socio-demografici

Per il comune bleniese, in generale, il sesso,l'ets, il livello di formazione e la situa-
zione professionale non sembrano essere, nel complesso, indicatori significativi per
spiegare |'orientamento verso I'aggregazione (v. tab. 34).E’ pure vero che fra gli insod-
disfatti dell’aggregazione prevalgono gli uomini (23,3% rispetto al 15,2% di donne). An-
che in questo caso i giovani sono la categoria che meno ha maturato un giudizio sul’ag-
gregazione (30,2%), mentre fra gli insoddisfatti gli anziani appaiono leggermente sovra-
rappresentati. Inoltre, si constata che tra gli insoddisfatti dell’aggregazione le persone
con formazione superiore sono sottorappresentate, in sintonia con la nostra ipotesi.
Le opinioni piuttosto positive sono sovrarappresentate tra i quadri medi,ma non tra i
dirigenti e direttori,sebbene il numero di casi esiguo di questi non permetta questo ti-
po di generalizzazioni.
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Tabella34 Acquarossa :I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-demografiche,

(in %)
- Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Sesso

Maschile 26,2% 37,2% 233% 134%  100,0% 172 -

Femminile 22,3% 41,3% 15,2% 21,2% 100,0% 184

Totale 24,2% 39,3% 19,1% 17,4% 100,0% 356 ns.  0,141n.s.
Fasce d’eta

18-30 17,0% 35,8% 17,0% 30,2% 100,0% 53 ..

31-45 25,6% 44,2% 17,4% 12,8% 100,0% 86 .

46-65 31,6% 39,3% 16,2% 12,8% 100,0% 117

66 e pili 22,5% 35,7% 23,3% 18,6% 100,0% 129

Totale 25,2% 38,7% 19,0% 17,1% 100,0% 385 n.s. 0,112n.s.
Titolo di studio

Basso 19,7% 35,0% 24,1% 212% 100,0% 137 -

Medio 24,6% 42,6% 18,5% 14,4% 100,0% 195

Alto 18,5% 40,7% 11,1% 29,6% 100,0% 27

Totale 22,3% 39,6% 20,1% 18,1% 100,0% 359 n.s. 0,182n.s.
Situazione professionale

Lavoratore indipendente 42,9% 31,0% 16,7% 9,5% 100,0% 42

Lavoratore dipendente 17,6% 50,9% 14,8% 16,7% 100,0% 108

Quadro medio 36,8% 52,6% 5,3% 5,3% 100,0% 19

Direttore, dirigente 28,6% 14,3% 28,6% 28,6% 100,0% 7

In formazione - 20,0% 30,0% 30,0% 20,0% 100,0% 10

Lavoro domestico 30,8% 30,8% 12,8% 25,6% 100,0% 39

Disoccupato 10,0% 50,0% 20,0% 20,0% 100,0% 10

Rendita, pensione 20,7% 35,0% 23,6% 20,7% 100,0% 140

Altro 35,7% 35,7% 21,4% 7% 100,0% 14

Totale 24,4% 39,3% 18,5% 17,7% 100,0% 389 n.s. 0,087n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;***=p<0,001,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

6.4 Le dimensioni socio-economiche

Per cio che concerne le variabili economiche il giudizio sulla situazione eco-
nomica personale attuale dimostra che circa 7 cittadini su 10 si sentono abba-
stanza o molto soddisfatti.| meno soddisfatti della propria condizione economica
personale sono anche leggermente sovrarappresentati fra gli insoddisfatti dell’ag-
gregazione. Per contro, i pit soddisfatti della propria condizione economica ten-
dono anche ad esserlo nei confronti dell’aggregazione. | decisamente soddisfatti
sono leggermente sovrarappresentati tra chi prevede una situazione migliore di
quella di oggi (29,4% su 23,5%). Le stesse proporzioni si ritrovano per 'opinione
sull’attuale situazione economica in Ticino (29,5% su 23,4%). Di gran lunga supe-
riore e invece il legame con la valutazione sull’evoluzione della situazione econo-
mica ticinese negli ultimi tre anni. In effetti, il 52,8% di chi la considera migliorata
negli ultimi 3 anni & molto soddisfatto dell’aggregazione (rispetto a un totale di
24,4%).
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Tabella35 Acquarossa:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-economiche,

(in %)
Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Giudizio dell'intervistato sulla propria situazione economica attuale
Abbastanza o molto soddisfatto 29,1 42,2 171 11,6 100,0 275
Poco o per nulla soddisfatto 14,3 31,0 24,6 30,2 100,0 126
Totale 24,4 38,7 19,5 17,5 100,0 401 ol 0,274%+*
Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni
Migli)re di quella di oggi 29,4 41,2 15,7 13,7 100,0 51
Peggiore di quella di oggi 23,0 41,0 21,3 148 100,0 61
Pity 0 meno uguale a quelladioggi 23,1 385 21,2 17,3 100,0 208
Non so 21,3 37,3 16,0 253 100,0 75
Totale 23,5 39,0 19,5 18,0 100,0 395 ns.  0,068n.s.
Opinione sull’attuale situazione economica in Ticino
~ Positiva 29,5 34,6 21,8 14,1 100,0 78
l-\légsitiva né negativa 231 47,6 16,8 12,6 100,0 143
Negativa 238 37.7 25,4 131 100,0 130
Non so 119 26,2 9,5 524 100,0 42
Totale 23,4 394 19,8 17,3 100,0 393 ok 0,200%#+
Valutazione sull’evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni
Migliorata o 528 30,6 111 56 100,0 36
Né I'uno, né l'altro 26,1 471 13,7 131 100,0 153
Peggiorata 22,0 384 26,4 132 100,0 159
Non saprei dire 57 22,6 20,8 50,9 100,0 53
Totale o 24,2 38,9 19,5 17,5 100,0 401 ook 0,250%%#*

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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6.5 Le opinioni sulle aggregazioni in generale

Come prevedibile,quando i cittadini sono d’accordo con 'opinione che le aggre-
gazioni rappresentano un’opportunita di sviluppo economico, essi tendono anche a
giudicare I'aggregazione di Acquarossa in modo positivo. Anche in questo caso, chi non
condivide 'opinione sull’opportunita di sviluppo economico & nettamente sovrarap-
presentato fra gli insoddisfatti dell’aggregazione.

Come per gli altri comuni presi in esame, I'efficienza ha il pit alto grado di asso-
ciazione con la valutazione dell'aggregazione avvenuta. Ad Acquarossa il 64,1% di chi
crede che le aggregazioni non portino maggiore efficienza & insoddisfatto dell’aggrega-
zione avvenuta nel proprio comune. Questo dato € addirittura di 16 punti percentuali
superiore rispetto a quello di Lugano e di 6 rispetto a quello di Capriasca. Tuttavia, le
percentuali di persone soddisfatte dell’aggregazione, che allo stesso tempo credono
che le aggregazioni in generale portino efficienza, sono simili in tutti e tre i comuni. An-
cora una volta,comunque,il tema dell’efficienza divide chiaramente i soddisfatti dagli in-
soddisfatti.

Anche sull'affermazione secondo cui le aggregazioni danno piti forza politica
e potere contrattuale si dividono chiaramente coloro che giudicano 'esperienza
del nuovo comune di Acquarossa come positiva o negativa. Ad Acquarossa infatti
tra coloro che sono in disaccordo con questa affermazione, il 60,7% & insoddisfat-
to dell'aggregazione, addirittura venti punti percentuali di pit rispetto a Lugano e
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con tendenze simili a Capriasca. Ma in caso di risposte positive chi afferma di tro-
vare beneficio dall’aggregazione,lo € solo leggermente di piu, rispetto a quanto re-
gistrato nei comuni di Lugano e di Capriasca.

Inoltre,ad Acquarossa, come negli altri comuni, le persone interpellate che ve-
dono le aggregazioni in generale come una perdita delle tradizioni e delle identita lo-
cali, sono anche le meno soddisfatte dell'aggregazione del proprio comune. Se raf-
frontato ai comuni di Lugano e di Capriasca,ad Acquarossa appare leggermente mag-
giore la percentuale di chi condivide questa affermazione e allo stesso tempo ¢ in-
soddisfatto del nuovo comune. Di questi, il 32,7% ha un’opinione negativa sull’aggre-
gazione, che supera di nove punti la percentuale di Lugano e di 5 quella di Capriasca.
A fronte dell’affermazione secondo cui le aggregazioni provocano un disorientamen-
to tra i cittadini, si constata anche nel caso di Acquarossa una diversa distribuzione
fra soddisfatti e insoddisfatti. Anzitutto si osserva che la quota di chi & d’accordo con
questa opinione equivale a quella di chi & in disaccordo. Inoltre, chi sostiene che le ag-
gregazioni sono fonte di disorientamento € sovrarappresentato soprattutto fra co-
loro che sono insoddisfatti dell’aggregazione.

Anche nel comune di Acquarossa i cittadini che considerano I'allontanamento
delle Autorita dai cittadini una conseguenza delle aggregazioni, sono anche i piu in-
soddisfatti dell’esperienza nel nuovo comune (v.tab. 36).11 32%, rispetto ad una me-
dia del 18,8%, esprime un’opinione negativa sull’aggregazione,con percentuali similia
Capriasca e Lugano. Allo stesso modo chi non € d’accordo con l'idea di uno scolla-
mento delle Autorita, si ritrova sovrarappresentato tra i molto soddisfatti verso I'ag-
gregazione.Nel caso del campanilismo invece,si nota che i cittadini in disaccordo con
questa affermazione e che hanno un’opinione negativa dell’aggregazione sono molto
piu elevati rispetto agli altri comuni (60,8% su 18,8% a Capriasca, rispetto a Lugano in
cui la percentuale & al 34,2% su 12,1% in totale). Per le persone che concordano con
l'affermazione le percentuali sono all'incirca le stesse: pili una persona & d’accordo
piu la sua opinione sull’aggregazione ¢ positiva.

Tabella36 Acquarossa:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale! (in %)

Valutazione ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico
Dissaccordo - 59 19,1 60,3 14,7 100,0 68
Néluno, né laltro 43 40,4 29,8 25,5 100,0 47
D’accordo 350 47,7 5.1 12,2 100,0 237 -
Non so 1838 156 188 46,9 100,0 32
Totale N 24,7 39,1 19,0 17,2 100,0 384 s 0,366%%
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni pil efficiente
Dissaccordo 47 12,5 64,1 18,8 100,0 64
Né I'uno, né l'altro 6,7 33,3 30,0 30,0 100,0 30
D’accordo 34,8 49,6 6,0 9,6 100,0 250
Non so 6,1 21,2 18,2 54,5 100,0 33
Totale 24,9 39,5 18,8 16,7 100,0 377 e 0,402+
{continua)
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Tabella36 Acquarossa:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale! (in %)

(continuazione)
- Valutazione.. p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
~ Dissaccordo 54 25,0 60,7 8.9 100,0 56

Né I'uno, né l'altro 8,5 48,9 191 234 100,0 47

D_'accordo 357 45,5 71 11,6 100,0 224

Non so 11,8 21,6 17.6 49,0 100,0 51

Totale 24,6 39,7 18,0 17,7 100,0 378 o 0,359k
L_e aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali

Dissaccordo 360 44,7 9.3 9.9 100,0 161

N¢ Puno, né laltro 14,3 47,6 16,7 214 100,0 o)

Daccordo 143 327 327 204 100,0 147

Nonso 226 22,6 12,9 41,9 100,0 31

Totale 24,1 38,6 19,4 17,8 100,0 381 ok 0,23 3%+
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini

Dissaccordo 37,8 26 10,8 88 100,0 148

Né I'uno, né l'altro 13,5 55,8 o 9.6 21,2 100,0 52

D'accordo 11,7 336 358 190 100,0 137

Non so 27,9 27,9 7,0 372 100,0 43

Totale 23,9 39,5 192 17,4 100,0 380 ok 0,260
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini

Dissaccordo 37,0 2,2 10,4 104 1000 154

Né 'uno, né altro 116 65,1 9,3 140 1100,0 43

D’accordo 14,3 32,0 ) 32,0 21,8 100,0 147

Non so 211 31,6 13,2 342 100,0 38 .-

Totale 23,8 39,8 18,8 17,5 100,0 382 W (236w
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi

Dissaccordo 41 21,6 60,8 135 100,0 74 -

Né I'uno, né l'altro 12,5 50,0 15,6 21,9 100,0 32

D’accordo 335 45,1 7,7 13,7 100,0 233

Non so 17,9 30,8 77 43,6 100,0 39

Totale 24,3 39,4 18,8 17,5 100,0 378 wEE 0,349k

" Per i dati completi vedere allegato 17.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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L'analisi dei residui dimostra ulteriormente una certa omogeneita dei risultati ri-
spetto agli altri comuni,soprattutto per le prime due posizioniin cui primeggiano gli ar-
gomenti di “performance” che piu dividono le opinioni dei cittadini ossia: I'efficienza e
lo sviluppo economico.Inoltre,ad Acquarossa come a Capriasca al terzo posto trovia-
mo il tema sul potere politico e la forza contrattuale, e al quarto quello sul campanili-
smo (temi che ritroviamo nei primi quattro posti anche negli altri comuni).In quinta po-
sizione c’¢ il tema sullimposizione dall’alto dell’aggregazione. |l caso specifico di Don-
gio dunque potrebbe avere giocato un ruolo in questo risultato.

6.6 Le aspettative dei cittadini sul proprio comune

Dal generale al particolare, ritroviamo che i cittadini interrogati ad Acquarossa
nutrono come aspettativa pit importante verso il proprio comune il fatto che forni-
sca servizi adeguati sul proprio territorio (v.graf. 12).1n seconda posizione si ha 'esi-
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Grafico 11 Acquarossa: grado d’intensita fra le opinioni sulle aggregazioni
in generale e la soddisfazione verso 'aggregazione del
proprio comune!
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5 E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione
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6 Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
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9 Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
10 Nel decidere un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza

1 Per i dati completi vedere allegato 18.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Grafico 12 Acquarossa: graduatoria della piti importante aspettativa
dei cittadini sul proprio comune (N = 398)'
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1 Per i dati completi vedere allegato 19.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

per la popolazione
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genza che sia amministrato da persone competenti e solo in terza che sia un luogo
piacevole in cui vivere (primo sia a Lugano che a Capriasca);al quarto posto con il
12% di risposte si situa il moltiplicatore di imposta basso.lnsomma, come per gli altri
comuni, non si prediligono argomenti strettamente fiscali fra le aspettative principali
rivolte al proprio comune. Nel comune bleniese il tema dei servizi assume un’im-
portanza maggiore per ben il 29% dei rispondenti, quasi il doppio della competenza
delle persone che amministrano che arriva al 17%,quindi molto di pit che nei due co-
muni del Sottoceneri analizzati.

6.7 Laquestione del’'imposizione fiscale

Ancora una volta questi risultati ci inducono a soffermarci sugli argomenti eco-
nomico-fiscali, che non sembrano costituire un’esigenza sempre primaria se confron-
tataad altre.Rimane pero il fatto che,ben 271 intervistati su 406 affermano che un mol-
tiplicatore di imposta basso € un’esigenza comunque molto importante (v.tab.37).Nel
caso di Acquarossa, comune dove il moltiplicatore & diminuito per tutti gli ex-quartie-
ri,le poche persone che non lo considerano un aspetto importante sono soprattutto
concentrati fra gli insoddisfatti dell'aggregazione avvenuta. Allo stesso modo, I'esigenza
di un comune che sia da stimolo per I'economia locale assume un grado di associazio-
ne ancora meno elevato, con 331 intervistati su 406 che nel complesso considerano
molto importante questa esigenza.

Tabella37 Acquarossa:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione ad aspettative e
giudizi economico-fiscali! (in %)

Valutazione ... p-Chi22 | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Aspettative rispetto al comune: importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso

Minore importanza 30,5 41,9 14,3 13,3 100,0 105
Maggiore importanza 236 39,1 192 18,1 100,0 71 L
Non so 133 20,0 40,0 267 100,0 30 -
Totale 24,6 38,4 19,5 17,5 100,0 406 n.s. 0,143n.s.
Aspettative rispetto al proprio comune: sia da stimolo all economia locale
Minore importanza 89 422 28,9 20,0 100,0 45 L
Maggiore importanza 26,6 39,6 16,9 16,9 100,0 331 o N
Non so 26,7 20,0 333 20,0 100,0 30 L
Totale 24,6 38,4 19,5 17,5 100,0 406 n.s. 0,134n.s.
Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo 'aggregazione
Migliorato 56,1 407 2,4 08 100,0 123 L
Immutato 10,8 56,8 173 151 100,0 139 .
Peggiorato 7.4 37 759 13,0 100,0 54
Non so 10,4 29,9 10,4 494 100,0 77 -
Totale 24,4 39,2 19,3 17,0 100,0 393 s 0,489+

1 Per i dati completi vedere allegato 20.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Come per glialtri comuni, & il giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte ri-
chieste dopo I'aggregazione che ha un impatto molto marcato sulla soddisfazione
nell’aggregazione, con un coefficiente molto elevato (V di Cramer 0,489). La stragran-
de maggioranza delle persone che giudicano peggiorato il rapporto fra prestazioni e ca-
rico fiscale hanno un’opinione negativa dell'aggregazione (75,9%). Chi pensa che il rap-
porto sia migliorato & invece nettamente sovrarappresentato fra coloro che giudicano
I'aggregazione molto positiva (56,1% rispetto alla media di 24,4%).

Incrociando I'ultima e la prima variabile poc’anzi analizzate si evince che - sebbe-
ne in minore misura rispetto a Lugano e in maggiore rispetto a Capriasca - il 20% delle

Grafico 13 Acquarossa:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio
sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali (in %)

U] Rapporto servizi-imposte migliorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
Rapporto servizi-imposte immutato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

i Rapporto servizi-imposte peggiorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

Rapporto servizi-imposte migliorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

I. Rapporto servizi-imposte immutato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

i} Rapporto servizi-imposte peggiorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
Nessuna opinione sul rapporto servizi-imposte

=
B Nessuna opinione sullimportanza soggettiva di un moltiplicatore d'imposta basso

' Per i dati completi vedere allegato 21.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Tabella38 Acquarossa:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso,
per quartieri e per stranieri (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! |V di
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Corzonesco 28,7 64,9 6,4 100,0 94
Dongio 292 61,5 9,4 100,0 96
Leontica 22,8 67,1 10,1 100,0 79
Ponto Valentino 254 67,8 6,8 100,0 59
Prugiasco 27,6 72,4 0,0 100,0 29
Fuori Acquarossa 14,3 77,6 8,2 100,0 49
Altri quartieri2 25,5 68,1 6,4 100,0 47
Cittadini stranieri? 16,4 65,8 17,9 100,0 39
Totale _25,4 67,1 7,5 100,0 492 n.s. 0,098n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.
2| quartieri di Largario, Lottigna e Marolta sono stati riuniti in una sola categoria per scarsita di casi.
3 Ai quartieri & stata aggiunta la categoria dei cittadini stranieri residenti nel nuovo comune di Acquarossa.

Fonte: inchiesta Ustat/Ovp, 2009.
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Tabella39 Acquarossa:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso in relazione a
variabili socio-economiche dell’intervistato (in %)

Giudizio sulla propria situazione economica

Soddisfatto

Non soddisfatt_o

Totale

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! | Vdi
Cramer

Minore Maggiore Non so Totale N

importanza importanza

27,0 66,4 6,6 100,0 318

21,7 67,8 10,5 100,0 143

25,4 66,8 7,8 100,0 461 n.s. 0,081n.s.

Opinione sull'attuale situazione economica in Ticino

Positiva 298 67,0 32 100,0 94
Né positiva né negativa 238 68,8 75 100,0 160
Negativa 25,8 67,5 6,6 100,0 151
Non so - 17,6 569 255 100,0 51
Totale 25,0 66,7 83 100,0 456 okt 0,164%%%

Valutazione dell’evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni

Migliorata 17,0 74,5 8,5 100,0 47
Né Puno, né laltro 259 " 688 53 100,0 170
Peggiorata T 267 66,1 72 1000 180
Non saprei dire 27,0 540 19,0 100,0 63
Totale 25,4 66,3 83 T100,0 460 n.s. 0,126n.s.

Previsione sulla propria condizione ec

onomica tra 3 anni

Migliore di quella di oggi 305 62,7 68 1000 59

Pit o meno uguale a quella di oggi 153 80,6 42 1000 72 -

Peggiore di quella di oggi 283 63,8 7.9 100,0 240

Non so 20,2 66,7 13,1 1000 84 .
Totale 25,1 66,8 8,1 100,0 455 n.s. 0,114n.s.

1 n.s.=non significativo;¥=p<0,05;7=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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persone che valuta il rapporto servizi-imposte come migliorato sono anche coloro che
hanno come aspettativa dal proprio comune un moltiplicatore di imposta pit basso. Si-
milmente, anche coloro che valutano un rapporto servizi-imposte immutato (il 25%)
concordano con {esigenza di un moltiplicatore di imposta basso. Verosimilmente que-
ste persone con una sensibilita maggiore alle imposte basse sono anche coloro che va-
luterano un rapporto tra servizi offerti e tra imposte richieste adeguato alle proprie
esigenze. E sono soddisfatti dei cambiamenti in ambito fiscale.Solo il 9% valuta un rap-
porto servizi-imposte peggiorato avendo come aspettativa un tasso piti basso del mol-
tiplicatore di imposta.

Se analizziamo le distribuzioni per quartiere, notiamo che - sebbene si abbia una
diminuzione del moltiplicatore per tutti gli ex-comuni aggregati - a Prugiasco e le per-
sone che abitavano fuori Acquarossa hanno un tasso maggiore rispetto alla media to-
tale. Per quanto riguarda i cittadini stranieri che abitano ad Acquarossa non ci sono dif-
ferenze rilevanti, per il 65,8% di questi il moltiplicatore di imposta basso &€ molto im-
portante. C’¢ da dire che i cittadini stranieri che non hanno un’opinione in merito
(17,9%) sono fortemente sovrarappresentati rispetto al totale (7,5%). Tuttavia, nell’in-
sieme del campione i risultati sono assai omogenei.

Mettendo in relazione 'importanza di un moltiplicatore d’imposta basso con al-
cune variabili socio-economiche, pochi legami significativi sembrano emergere (v.tab.
39).Non si hanno relative differenze tra gli insoddisfatti e i soddisfatti della propria si-
tuazione economica e il moltiplicatore d'imposta basso. Leggermente sovrarappresen-
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tati sono invece coloro che valutano migliorata la situazione economica ticinese negli
ultimi tre anni (74,5% rispetto al 66,3%). E non dunque, come si poteva supporre, per
chi la valuta peggiorata. Chi prevede la propria situazione economica fra tre anni piti o
meno uguale a quella di oggi & leggermente sovrarappresentato tra chi ha a cuore un
moltiplicatore di imposta basso.

6.8 Legami con il comune,senso di appartenenza e fiducia nelle istituzioni

e nella politica

Tra le quattro unita prese in considerazione, in sintonia con gli altri due comuni
presi in esame,anche ad Acquarossa primeggia,in numeri assoluti, il legame con il terri-
torio (v.tab.40).11 79,2% dei rispondenti dichiara di avere un forte legame per il territo-
rio del proprio comune, e tra questi i piuttosto soddisfatti dell’aggregazione sono leg-
germente sovrarappresentati rispetto a chinon haalcun legame (42,4% rispetto a 25%).
Tuttavia,come in precedenza, tra le 4 variabili qui analizzate il legame con le istituzioni &

Tabella40 Acquarossa:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alla forza del
legame verso il proprio comune (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa
Legame verso il proprio comune: al territorio
Nessuno 20,0 25,0 32,5 22,5 100,0 40 10,3
Medio 20,0 36,0 24,0 20,0 100,0 25 6,4
Fore 262 42,4 16,2 15,2 100,0 309 79,2
Non so 188 313 31,3 188 100,0 16 41
Totale 24,9 39,7 19,0 16,4 100,0 390 100,0 n.s. 0,103n.s.
Legame verso il proprio comune: alle tradizioni
~ Nessuno 20,0 30,9 32,7 16,4 100,0 55 14,1
Medio 28,9 42,2 11,1 17,8 100,0 45 11,5
Forte 25,5 41,0 16,6 17,0 100,0 271 69,5
Non so 15,8 26,3 26,3 31,6 100,0 19 4,9
Totale 24,6 39,0 18,7 17,7 100,0 390 100,0 n.s. 0,110n.s.
Legame verso il proprio comune: agli abitanti
Nessuno 13,0 348 23,9 283 100,0 46 119
Medio 30,2 32,1 18,9 18,9 100,0 53 13,7
Forte 26,1 43,0 16,5 14,3 100,0 272 70,1
Non so 294 17,6 294 235 100,0 17 4,4
Totale 25,3 39,4 18,3 17,0 100,0 388 100,0 n.s. 0,113n.s.
Legame verso il proprio comune: alle istituzioni
Nessuno 12,9 314 31,4 24,3 100,0 70 18,1
Medio 259 431 13,8 17,2 100,0 58 15,0
Forte 291 43,0 14,3 13,5 100,0 237 61,2
Non so 18,2 18,2 273 364 100,0 22 57
Totale 25,1 39,5 18,1 17,3 100,0 387 100,0 deokk 0,160%¥*

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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quella maggiormente associata alla nostra variabile dipendente. Lopinione dei cittadini
infatti si divide qui pit che altrove: pit forte ¢ il legame con le istituzioni maggiore ¢ la
soddisfazione verso I'aggregazione. Viceversa, se il legame con le istituzioni del proprio
comune & debole, 'insoddisfazione € maggiore. Avere dunque un legame forte con le
istituzioni del proprio comune puo influenzare positivamente la valutazione sull’espe-
rienza dell’aggregazione.

A differenza dei due comuni visti precedentemente dove si aveva un’appartenen-
za maggiore per il comune dopo I'aggregazione,ad Acquarossa il senso di appartenen-
za dei cittadini € pil forte per il comune prima dell’aggregazione.Con il 38% & la prima
unita geografica a cui gli intervistati del comune bleniese si sentono appartenere di pit,
con una differenza di 16 punti percentuali rispetto alla percentuale di appartenenza al
nuovo comune dopo I'aggregazione. Solo al terzo posto abbiamo il Canton Ticino,che
negli altri due comuni era considerata 'unita geografica alla quale i cittadini si sentivano
maggiormente appartenere.

Grafico 14 Acquarossa: unita geografica a cui il cittadino si sente
appartenere maggiormente (N=381)'
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! Per i dati completi vedere allegato 22.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Per il caso di Acquarossa, di cui disponiamo anche del parere dei cittadini stranie-
ri, & interessante constatare (tabella non riprodotta) un senso di appartenenza mag-
giore nei confronti del comune prima che I'aggregazione avvenisse (26%) e solo al pe-
nultimo posto si trova il comune dopo I'aggregazione (14%).Si tratta pero di risultati
basati su pochi casi e che non consentono perciod una generalizzazione statistica.

Se si valutano queste entita territoriali in relazione all'opinione sull’aggregazione
si puo vedere che allo stesso modo di prima il tasso maggiore di opinioni negative € so-
vrarappresentato quando il senso di appartenenza & maggiore per il comune prima
dell’aggregazione (v.tab.41). Al contrario,quando il senso di appartenenza per il comu-
ne dopo I'aggregazione & maggiore,allora 'opinione sull’esperienza aggregativa € posi-
tiva.Solo il 5,7% di chi sente di appartenere al nuovo comune esprime in effetti una va-
lutazione negativa sul nuovo comune.
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Tabella41 Acquarossa:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alPunita geografica
a cui il cittadino si sente piti appartenere (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto  Piuttosto  Nonso  Totale N N (in %)
positiva  positiva o molto
negativa
Senso di appartenenza
al comune PRIMA dell’'aggregazione 21,9 314 25,5 21,2 100,0 137 41,0%
al comune DOPO I'aggregazione 30,0 48,6 57 15,7 100,0 70 21,0% .
al Cantone Ticino 21,8 43,6 20,0 14,5 100,0 55 16,5%
alla Svizzera italiana 27,3 36,4 18,2 18,2 100,0 1 3,3% .
alla Svizzera nel suo insieme 30,0 42,5 20,0 7,5 100,0 40 12,0% .
al’Europa 143 57,1 0,0 28,6 100,0 7 21% .
al mondo 214 42,9 214 143 100,0 14 42% N
Totale - 24,6 39,5 18,9 17,1 100,0 334 100,0% n.s. 0,150n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Osservando il grado di fiducia personale nei confronti delle autorita comunali,no-
tiamo che ad Acquarossa i cittadini che hanno una fiducia scarsa nei confronti delle Au-
toritd comunali sono soprattutto coloro che reputano I'esperienza aggregativa del pro-
prio comune negativamente. Il 45,3% di essi non valuta I'aggregazione come un’espe-
rienza soddisfacente (con uno scarto positivo del 26,7% rispetto alla media). In con-
fronto a Lugano,si osserva che ad Acquarossa la fiducia nelle istituzioni incide maggior-
mente sulla soddisfazione verso 'aggregazione (+14,4% rispetto alla media) cosi come
a Capriasca. Tuttavia chi ha una forte fiducia nelle autorita comunali - e ad Acquarossa
sono pit1 di 250 persone su 365 intervistati - valuta I'esperienza aggregativa come mol-
to positiva (32,8%) o piuttosto positiva (45,5%).

Allo stesso modo, chi dichiara un aumento del proprio coinvolgimento per-
sonale nella vita politica comunale dopo 'aggregazione, tende altresi a dichiararsi
molto soddisfatto dell’aggregazione (63,2% rispetto ad una media del 24,8%) (v.tab.
42). Tuttavia quasi la meta dei rispondenti afferma che, rispetto a prima dell’aggre-
gazione, il proprio coinvolgimento nella politica comunale non ¢ mutato (184 per-
sone su 395).L'analisi conferma che tanto pili si & interessati alla politica comunale
tanto piu le probabilita di essere soddisfatti dell'aggregazione sono maggiori (43,6%
di molto interessati su una media del 24,3%); viceversa tanto meno si € interessati
alla politica comunale, tanto meno si & soddisfatti dell’aggregazione (40,4% di disin-
teressati su una media del 19,5%).

Tabella42 Acquarossa:'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a variabili politiche,

(in %)
Valutazione ... p-Chi2! | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Grado di fiducia nei confronti delle Autorita comunali

Alta 32,8 455 10,7 111 100,0 253
Medio 13,6 24 28,8 153 100,0 59
Bassa 5.7 17,0 453 BEYY 100,0 53
Totale 25,8 40,8 18,6 148 100,0 365 otk 0,311+

(continua)
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Tabella42 Acquarossa:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a variabili politiche,

(in %)
(continuazione)
o Valutazione ... - p-Chi2! | V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Coinvolgimeno nella politica comunale dopo I'aggregazione
Aumentato 63,2 29,4 59 1,5 100,0 68
Immutato 19,0 54,9 10,9 15,2 100,0 184
Diminuito 82 178 575 16,4 100,0 73
Non so 20,0 25,7 14,3 40,0 100,0 70
Totale 24,8 38,5 19,2 17,5 100,0 395 ok 0,387k
Interesse per la politica comunale
Per nuila 9,6 15,4 40,4 34,6 100,0 52
Poco 10,3 426 235 235 100,0 136
Abbastanza 346 43,6 12,2 9,6 100,0 156
Molto 43,6 34,5 10,9 10,9 100,0 55
Totale 243 383 19,5 17,8 100,0 399 ook 0,254+

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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6.9 Lavalutazione della qualita delle prestazioni

Un discorso pil puntuale su servizi e prestazioni dimostra come in generale
i cittadini di Acquarossa siano piuttosto soddisfatti dell’operato del proprio co-
mune (v. tab. 43). Soprattutto per quanto riguarda i servizi di Cancelleria, rispetto
a prima dell’'aggregazione, quasi un terzo dei rispondenti conferma che tali presta-
zioni sono migliorate, e una maggioranza relativa che sono rimasti immutati. Fra chi
dice che sono migliorate il 52,6% si dice molto soddisfatto dell’aggregazione con-
tro I 1,6% di insoddisfatti. Tuttavia chi percepisce un peggioramento dei servizi, &
tendenzialmente anche sovrarappresentato tra gli insoddisfatti (35,4%): circa +10
punti percentuali in piu rispetto ai cittadini di Lugano. Per il comune di Acquaros-
sa, dove si ha la maggiore percezione di miglioramenti di prestazioni, oltre che per
i servizi di Cancelleria, & anche per la gestione della nettezza urbana (97 su 320).
Dopo 'aggregazione infatti poco meno di un terzo delle persone intervistate so-
stiene di avere avuto miglioramenti per questo servizio offerto dal nuovo comune
e leggermente meno (88 su 330) per l'informazione ai cittadini. In misura minore
invece ¢ valutato un miglioramento della gestione del traffico e delle strade e del-
la gestione della sicurezza.

I servizi di Cancelleria e I'informazione ai cittadini anche ad Acquarossa come a
Capriasca si confermano nelle prime due posizioni della graduatoria che misura il gra-
do d'intensita dei cambiamenti di queste prestazioni (desunta da un’analisi dei residui)
con la soddisfazione verso I'aggregazione (v.graf.15). Al terzo posto,la gestione dell’ac-
qua viene percepita come prestazione che divide i cittadini interrogati molto di piti che
negli altri due comuni,solo terz'ultima a Capriasca e sesta a Lugano.In ultima posizione
si trovano i trasporti pubblici e al penultimo si stabilisce ancora una volta come negli al-
tri due casi lo sport.
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Tabella43 Acquarossa:l’opinione sulP’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti

nelle prestazioni del nuovo comune! (in %)

Valutazione ... p-Chi22 | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 10,2 46,3 35,4 8,2 100,0 50
Prestazioni immutate 277 48,5 12,0 11,8 100,0 132
Prestazioni migliorate 52,6 42,6 1,6 3,2 100,0 100
Non so 16,7 451 9,4 28,8 100,0 41
Totale 27,4 46,6 12,7 13,3 100,0 323 ok 0,378%*
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 2,5 27,5 52,5 17,5 100,0 40 .
Prestazioni immutate 234 49,7 158 11,1 100,0 171
Prestazioni mig[ioEat_e 45,5 394 45 10,6 100,0 66 N
Non so 15,6 20,0 17,8 46,7 100,0 45
Totale 24,2 40,7 18,3 16,8 100,0 322 ok 0,310%%*
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 83 75,0 16,7 100,0 12
Prestazioni immutate 241 46,7 16,9 12,3 100,0 195
Prestazioni migliorate - 51,0 38,8 41 6,1 100,0 49
Non so 8,5 35,6 186 37,3 100,0 59
Totale 24,4 41,9 17,5 16,2 100,0 315 ek 0,286%**
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 5,6 27,8 44,4 22,2 100,0 36
Prestazioni immutate 20,1 434 22,6 13,8 100,0 159
Prestazioni migliorate 42,3 50,5 2,1 52 100,0 97
Non so 71 17,9 14,3 60,7 100,0 28
Totale 24,1 41,6 18,1 16,3 100,0 320 ek 0,327
Valutazione dell'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate _6,3 18,8 542 20,8 100,0 48
Prestazioni immutate 17,3 54,0 16,0 12,7 100,0 150
Prestazioni migliorate 56,8 364 11 57 100,0 88
Non so 9,1 273 20,5 43,2 100,0 44
Totale 25,2 40,6 18,2 16,1 100,0 330 ok 0,378%%*
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 25,0 83 54,2 12,5 100,0 24
Prestazioni immutate 21,7 49,7 17,2 11,5 100,0 157
Prestazioni migliorate 48,2 44,6 1,8 54 100,0 56
Non so 12,2 324 20,3 35,1 100,0 74 -
Totale 24,4 41,5 18,0 16,1 100,0 311 ok 0,288%#*
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 17,6 17,6 35,3 29,4 100,0 17
Prestazioni immutate 24,5 4572 18,6 1,7 100,0 188 .
Prestazioni migliorate 45,5 43,6 1,8 9,1 100,0 55 - .
Non so 89 339 214 357 100,0 56 .
Totale 25,0 41,5 17,1 16,5 100,0 316 kel 0,229

1 Per i dati completi vedere allegato 43.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%*=p<0,01;***=p<0,001,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Grafico 15 Acquarossa: grado d’intensita fra i cambiamenti nelle
prestazioni del proprio comune rispetto a prima
dell’aggregazione e soddisfazione verso I’aggregazione!
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" Per i dati completi vedere allegato 24.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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7.1 Il quartiere di residenza e gli stranieri

I caso di Maggia, come abbiamo sottolineato in precedenza, mostra un risulta-
to del voto consultivo in larga parte favorevole all’aggregazione. Il tasso pit basso &
stato registrato ad Aurigeno, con il 52,9% di voti favorevoli,mentre i restanti comuni
si sono tutti situati al di sopra del 70%;’ex-comune di Maggia raggiungeva addirittu-
ral’86,5%.La nostraindagine conferma,in larga parte,queste tendenze (v.tab.44). Au-
rigeno infatti € 'ex-comune che registra il secondo tasso piu alto di insoddisfatti nei
confronti dell’aggregazione avvenuta, ossia il 24,3%. Lodano ha il 22,2% di insoddi-
sfatti,Moghegno il 13,2%, mentre a Maggia quasi nessuno asserisce di essere insoddi-
sfatto dall’aggregazione. Per contro, Someo, il pili alto tasso di opinioni negative
(25%), risulta il comune in controtendenza rispetto al voto consultivo (con un tasso
di favorevoli del 84,1%),sebbene I'esigua numerosita del campione suggerisca caute-
la sull'interpretazione del dato. Per questo quartiere - geograficamente periferico ri-
spetto al centro istituzionale di Maggia - la quota di insoddisfatti & analoga a quella di
Aurigeno,ma con una percentuale di “piuttosto” soddisfatti meno ampia e una quo-
ta maggiore di “non so” (21,9% rispetto a 9,5%).

Tabella44 Maggia:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione per quartiere! (in%)
Valutazione ... p-Chi22 | vV di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa
Aurigeno 13,5 52,7 24,3 9,5 100,0 74 16,5
Lodano 5,6 66,7 222 5.6 100,0 36 8,0
Maggia 27,3 58,7 3.3 10,7 100,0 150 33,5
Moghegno 19,7 51,3 13,2 15,8 100,0 76 17,0
Someo 15,6 37,5 25,0 21,9 100,0 32 7.1
Altri quartieri? 21 59,6 19,1 19,1 100,0 47 10,5
Cittadini stranieri* 9.3 59,7 2,7 28,3 100,0 33 74
Totale 17,8 55,4 14,0 12,8 100,0 448 100,0 okt 0,204

1 Escluse le persone che non hanno vissuto I'aggregazione.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;**=p<0,001,

3 | quartieri di Coglio e Giumaglio sono stati riuniti in una sola categoria per scarsita di casi.

4 Ai quartieri & stata aggiunta la categoria dei cittadini stranieri residenti nel nuovo comune di Maggia.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Come nel caso di Acquarossa, anche qui disponiamo di dati sui cittadini stranie-
ri'0 che abitano e hanno vissuto I'esperienza aggregativa a Maggia. Le differenze che si
notano in questa categoria stanno soprattutto nella bassa percentuale di persone in-
soddisfatte dell'aggregazione (2,7%), ma soprattutto nell’elevato tasso di persone che
non hanno maturato opinioni in merito (28,3%). Anche a Maggia come ad Acquarossa
gli stranieri tendono ad esprimersi in misura minore sull’aggregazione rispetto agli altri
cittadini. La maggioranza di essi pero si dice contenta di questo processo (69%). £ im-
portante notare tuttavia il numero esiguo di rispondenti stranieri,che non ci permette
di verificare appieno queste tendenze.

7.2 La continuita tra voto consultivo e la soddisfazione per I'aggregazione

In linea con gli altri risultati,anche a Maggia si riscontra una certa continuita tra vo-
to consultivo e opinione sull’esperienza dell’aggregazione (v.tab.45). Complessivamen-
te,sono soprattutto coloro che hanno votato in modo favorevole che sono oggi anche
i piti soddisfatti (15,4%),contro una piccola percentuale (il 5,3%) di chi,nonostante il vo-
to favorevole, oggi ha un’opinione negativa sull’aggregazione. | cambiamenti interessa-
no, proporzionalmente, soprattutto coloro che avevano votato in modo contrario:so-
lo il 3,3% di essi (su una media dell’ 11,6%) ha oggi un’opinione positiva. Come negli al-
tri comuni,la maggioranza di chi non aveva votato si colloca oggi fra i soddisfatti.

Tabella 45 Maggia:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione rispetto al voto consultivo (in %)

Votazione consultiva

Voto favorevole

Voto contrario

Non hanno votato

Non ricorda

Totale

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;*

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

0 Il numero dei cittadini stranieri ana-
lizzati risulta tuttavia esiguo per
un‘analisi statistica piti dettagliata,
inoltre sono esclusi dal campione gli
stranieri arrivati dopo l'aggregazio-
ne.
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Valutazione ... p-ChiZT [V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
15,4 39,0 53 53 65,1 280
0,2 31 6,3 1,9 11,6 49
19 96 19 36 174 97
02 29 17 14 6.3 29
17,8 54,7 15,2 12,3 100,0 455 bk 0,27 7%
#=p<0,001.

1.3 Gli aspetti socio-demografici

A conferma di quanto osservato negli altri tre comuni, le variabili socio-demo-
grafiche prese in esame risultano poco associate al grado di soddisfazione verso I'ag-
gregazione (v.tab.46).Cio vale soprattutto per la variabile uomo-donna. Anche a Mag-
gia i piu giovani (18-30 anni) hanno un’opinione meno definita sull’aggregazione. Tutta-
via, diversamente dagli altri comuni presi in esame, i giovani di questa fascia di eta pre-
sentano una quota inferiore alla media di insoddisfatti. Solo '8,8% si dice insoddisfatto
contro per esempio il 20,5% degli over 66.Tra chi ha un’opinione molto positiva dell’ag-
gregazione,come constatato nei comuni di Acquarossa e Capriasca, € leggermente so-
vrarappresentato chi ha un basso titolo di studio,anche se i dati rimangono molto po-
co significativi da generalizzare. Inoltre anche a Maggia, benché il numero di casi non
permetta generalizzazioni statistiche, i quadri medi e i direttori/dirigenti hanno una
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Tabella46 Maggia:P’opinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-demografiche,
(in %)
| valutazione.... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Sesso

Maschile 18,5 57,9 14,0 9,6 1000 178

Femminile 154 55,8 130 15,9 100,0 208

ﬂteﬁe 16,8 56,7 13,5 13,0 100,0 386 n.s. 0,098n.s.
Fasce d'eta
. 18-30 15,0 56,3 8.8 20,0 100,0 80

3145 15,5 59,5 143 10,7 100,0 84

46-65 o 18,7 57,8 13,3 10,2 100,0 166

66 e piu 21,7 45,8 20,5 12,0 100,0 83

Totale 17,9 55,4 14,0 12,6 100,0 413 n.s. 0,098n.s.
Titolo di studio

Basso 17,6 537 15,7 13,0 100,0 108

Medio 17,0 54,1 14,8 14,0 100,0 229

Alto 24,6 52,5 16,4 6,6 100,0 61 N

Totale 18,3 53,8 15,3 12,6 100,0 398 n.s. 0,069n.s.
Situazione professionale

Lavoratore indipendente 15,1 472 22,6 15,1 100,0 53 L

Lavoratore dipendente 141 60,2 13,3 12,5 100,0 128 .

Quadro medio 18,2 77,3 0,0 4,5 100,0 22 .

Direttore, dirigente 50,0 50,0 0,0 0,0 100,0 12 L

In formazione o 184 553 79 184 100,0 38 .

Lavoro domestico - 16,7 50,0 214 11,9 100,0 42 L

Disoccupato 00 42,9 286 28,6 100,0 7 -

Rendita, pensione 178 50,0 20,0 122 100,0 90 . .

Altro 357 50,0 143 0,0 100,0 14 -

Totale 175 54,7 15,5 12,3 100,0 406 n.s. 0,170n.s.
1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

maggiore propensione a essere soddisfatti deil'aggregazione, invece i disoccupati le
persone in formazione e i lavoratori indipendenti hanno un maggiore tasso di persone
che non hanno opinioni in merito.

7.4 Le dimensioni socio-economiche

Nella valutazione della situazione economica personale, si constata che la stra-
grande maggioranza dei rispondenti ¢ abbastanza o molto soddisfatta (v. tab. 47). Fra
questi, la maggioranza & anche soddisfatta dell’aggregazione. Viceversa chi € poco o non
del tutto soddisfatto della propria condizione economica & piti incline ad avere un’idea
negativa dell’aggregazione (21,7%) o a non avere opinioni in merito (22,9%). Dati que-
sti leggermente superiori rispetto ad Acquarossa,in media con Capriasca e di poco in-
feriori a quelli di Lugano. Anche a Maggia la maggior parte dei rispondenti pensa che la
propria situazione economica tra tre anni sara pitt © meno uguale a quella di oggi e tra
questi il 57,4% si dice piuttosto soddisfatto dell’aggregazione, sebbene non vi sia un le-
game statistico significativo con la variabile dipendente. Statisticamente significative ri-
sultano invece I'opinione sull’attuale situazione economica in Ticino e 'evoluzione di
questa negli ultimi tre anni. Malgrado in numeri assoluti si abbia una maggior parte dei

67
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Tabella47 Maggia:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione per variabili socio-economiche,
(in %)
Valutazione.... S p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Giudizio dell'intervistato sulla propria situazione economica attuale
Abbastanza o molto soddisfatto 19,7 56,7 13,4 10,1 100,0 335
Poco o per nulla soddisfatto 10,8 44,6 21,7 22,9 100,0 83
Totale 17,9 54,3 15,1 12,7 100,0 418 ok 0,197%*
Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni
Migliore di quella di oggi 165 57,6 10,6 153 100,0 85
Peggiore di quella di oggi 109 50,0 21,7 174 100,0 46
Pili 0 meno uguale a quella dioggi 20,0 57,4 13,0 9,6 100,0 230
Non so - 15,6 40,6 25,0 188 100,0 64 s
Totale - 17,6 54,1 15,3 12,9 100,0 425 n.s. 0,016n.s.
Opinione sull'attuale situazione economica in Ticino
Positva 27 59,1 10,6 76 100,0 66 B L
Né positiva né negativa 16,9 58,1 135 11,5 100,0 148 - L
Negativa 17,8 552 16,1 109 100,0 174 - .
Non so B 67 267 233 433 100,0 30 L
Totale - 17,5 54,8 14,8 12,9 100,0 418 =3 0,165
Valutazione sull'evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni
Migliorata 24,3 622 81 54 100,0 37 ..
Né 'uno, né Paltro 233 54,2 142 83 100,0 120 .
Peggiorata 153 56,5 148 134 100,0 216
Non saprei dire 9.8 41,5 24,4 244 100,0 M
Totale 17,9 54,8 15,0 12,3 100,0 414 ok 0,123*%*

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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cittadini che risponde in maniera negativa e pensa che questa situazione sia peggiorata
(pit che nel caso di Acquarossa dove vi erano meno risposte negative),si ha comunque
una visione positiva dell’aggregazione. In generale 7 cittadini su 10 si dicono soddisfatti
benché valutino una situazione negativa o una valutazione sull’evoluzione della situa-
Zione economica ticinese peggiorata.

1.5 Le opinioni sulle aggregazioni in generale

Anche in questo comune, chi € d'accordo con affermazione secondo cui “le ag-
gregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico”, & quasi sempre soddisfatto
dell’aggregazione (circa il 90% dei rispondenti) (v. tab. 48). Come in precedenza,anche
qui I'affermazione secondo cui “le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu ef-
ficiente” & condivisa da un’evidente maggioranza. Nel contempo, come per gli altri co-
muni, si tratta di una delle opinioni che piti dividono soddisfatti e insoddisfatti. Chi non
condivide questa affermazione & nettamente sovrarappresentato tra coloro che vedo-
no in modo negativo I'aggregazione del proprio comune (il 64,9%, su una media di in-
soddisfatti del 14,6%). A Maggia, pili della meta dei cittadini interpellati crede che le ag-
gregazioni siano un modo per incrementare il potere contrattuale e politico del comu-
ne. Chi condivide questa opinione & pure piuttosto o molto soddisfatto dell’aggrega-
zione di Maggia. Addirittura il 60,3% di risposte piuttosto positive, quasi quindici punti
percentuali in piu rispetto ad Acquarossa e dieci a Lugano.
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Tabella48 Maggia:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale! (in %)
Valutazione ... p-Chi22 | v di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico
Dissaccordo 74 22,1 52,9 17,6 100,0 68
Né I'uno, né l'altro 10,3 54,4 221 13,2 100,0 68
D'accordo 24,7 643 35 7,5 1000 255 .
Non so 0,0 23 154 23 100,0 26 .
Totale 18,0 54,4 15,3 12,2 100,0 417 wE (3467
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piti efficiente
Dissaccordo 0,0 14,0 649 21,1 100,0 57 B
Né l'uno, né l'altro 4.8 50,0 16,7 28,6 100,0 42
D’accordo 24,2 66,3 3,9 56 100,0 285
Non so 10,7 357 17.9 357 100,0 28
Totale 18,0 55,3 14,6 12,1 100,0 412 Ak 0,407+
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
Dissaccordo 49 341 41,5 19,5 100,0 41
Né l'uno, né laltro 7,5 58,5 24,5 94 100,0 53
D’accordo - 243 60,3 7,9 75 100,0 267
Nonso 5,7 434 17,0 340 100,0 53
Totale 17,9 55,3 14,5 12,3 100,0 414 ok 0,259+
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
Dissaccordo 28,4 60,7 4,4 6,6 100,0 183
Né 'uno, né l'altro 6,0 74,0 6,0 14,0 100,0 50
D’accordo 8,1 46,3 30,0 15,6 100,0 160
Non so 25,0 33,3 8,3 333 100,0 24
Totale 17,7 55,2 14,6 12,5 100,0 4117 ok 0,269%%*
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
Dissaccordo 29,8 59,0 5,6 5,6 100,0 161
Né I'uno, né I'altro 10,9 67,2 6,3 15,6 100,0 64
D’accordo 8,4 471 29,7 14,8 100,0 155
Non so 15,6 46,9 12,5 25,0 100,0 32
Totale 17,7 54,9 15,3 12,1 100,0 412 ok 0,243 %%
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
Dissaccordo 333 61,1 1.4 4,2 100,0 144
Né I'uno, né l'altro 14,0 62,8 7,0 16,3 100,0 43
D’accordo 8,1 51,3 26,9 13,7 100,0 197
Non so 9,1 45,5 9.1 364 100,0 33
Totale 17,5 55,4 14,6 12,5 100,0 417 ok 0,280
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Dissaccordo 4.1 29,7 51,4 14,9 100,0 74
Né 'uno, né laltro 2,8 55,6 16,7 25,0 100,0 32
D’accordo 24,2 62,5 5,4 79 100,0 233
Non so 10,7 50,0 7,1 32,1 100,0 39
Totale 17,8 55,2 14,7 12,3 100,0 378 ook 0,329%%¥

" Per i dati completi vedere allegato 25.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;,°*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Come per gli altri comuni, le affermazioni “le aggregazioni portano ad una perdi-
ta delle tradizioni e delle identita locali” e le “aggregazioni provocano disorientamento
traicittadini” dividono in due complessivamente i cittadini interpellati.In entrambi i ca-
si, esiste un’associazione piuttosto lineare con la valutazione in merito all'aggregazione
di Maggia. Chi pensa che le aggregazioni comportino una perdita d’identita, & sovrap-
presentato (30% rispetto ad una media del 14,6%) fra gli insoddisfatti dell’aggregazione.
Solo I'8,1% di chi sente una preoccupazione per l'identita e le tradizioni locali ha una va-
lutazione molto positiva dell’aggregazione. Percentuali analoghe risultano in merito
all'eventualita che le aggregazioni provocano un disorientamento dei cittadini, e ap-
paiono simili a quelle che abbiamo rilevato negli altri tre comuni.

Quasi la meta, nel complesso dei rispondenti di Maggia, condivide l'idea che 'ag-
gregazione allontani le Autorita daj cittadini.Inoltre,come Lugano e Capriasca,sono pit
i cittadini di Maggia che condividono questa opinione di quanti non la condividono. Co-
me negli altri comuni,anche per Maggia le persone che considerano che le aggregazio-
ni provochino I'allontanamento delle Autorita dai cittadini sono anche coloro che han-
no una visione piu negativa dell’esperienza aggregativa del nuovo comune. Viceversa,
chi crede che le Autorita non si allontanino, vive un’esperienza piuttosto positiva
dell'aggregazione di Maggia (61,1%) o molto positiva (33,3%). Anche per cio che ri-
guarda I'aggregazione come occasione per superare i vecchi campanilismi, la maggior
parte degli intervistati che hanno una valutazione soddisfacente sono sovrarappresen-
tati tra chi &€ d’accordo con questa affermazione.

Grafico 16 Maggia: grado d’intensita fra le opinioni sulle aggregazioni
in generale e la soddisfazione verso ’aggregazione del proprio
comune!
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Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni pil efficiente

Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico

Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi

Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali

E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione
si & oppostain votazione popolare

Le aggregazioni danno ai comuni pili forza politica e potere contrattuale

Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini

Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini

Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali

Nel decidere un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza
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1 Per i dati completi vedere allegato 26.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Affermazione quest’ultima sul campanilismo che ritroviamo in terza posizione in
quanto elemento fortemente associato alla nostra variabile dipendente. Tuttavia, salta-
no ancora una volta all'occhio il tema dell’efficienza e quello dello sviluppo economico,
come affermazioni sulle quali i cittadini soddisfatti si dividono maggiormente dagli in-
soddisfatti,e per le quali il grado di associazione & quindi molto elevato (v.graf.16). Co-
me per gli altri comuni, le attese di “performance” del comune aggregato appaiono piti
importanti di altri aspetti. infine, ritroviamo il tema del disorientamento dei cittadini,
quello delle ambizioni personalialla base delle aggregazioni,e in ultimo I'importanza del-
la collocazione del Municipio nel nuovo comune.Nondimeno, la maggior parte degli in-
terpellati - 238 su 414 - condivide quest’affermazione (vedere tabella 25 in allegato).

7.6. Le aspettative dei cittadini sul proprio comune

Per quanto riguarda - grafico 17 - le aspettative puntuali sul proprio comune, il 28%
dei cittadini interrogati a Maggia valuta come pit importante I'esigenza che sia ammini-
strato da persone competenti (solo al secondo posto negli altri tre comuni). In seconda
posizione, troviamo l'esigenza che sia un “luogo piacevole in cui vivere” (prima posizio-
ne a Lugano e Capriasca) e al terzo posto che abbia servizi adeguati sul proprio territo-
rio (quarto a Lugano e primo ad Acquarossa). In generale quindi, questa domanda aper-
ta posta ai cittadini dei quattro comuni, rivela una certa omogeneita di risposte sul cam-
pione di intervistati analizzati. Anche per quello che concerne il moltiplicatore di impo-
sta,che negli altri comuni non arriva mai prima del quarto posto, con una quota di rispo-
ste che varia tra I'8% e il 13%.La tendenza comune riguarda anche la minore importan-
za nei confronti degli eventi aggregativi, del facilitare la circolazione, e del rispetto delle
tradizioni (nessun intervistato a Maggia cita questa aspettativa come pit importante).

Grafico 17 Maggia: graduatoria della piti importante aspettativa
dei cittadini sul proprio comune (N=478)!
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' Per i dati completi vedere allegato 27.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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1.7 Laquestione dellimposizione fiscale

Anche per Maggia, sebbene la preoccupazione del moltiplicatore di imposta non
sia prioritario rispetto ad altre esigenze, 'importanza soggettiva di un moltiplicatore
basso & largamente condiviso (268 persone su 428 danno un forte rilievo a questa esi-
genza). Tra questi il 57,2% esprime una valutazione piuttosto positiva nei riguardi del
nuovo comune di Maggia e il 21% molto positiva (v.tab.49). Ancora meno che negli al-
tri comuni, la questione del moiltiplicatore ha rilevanza statistica sulla soddisfazione o
meno dell'aggregazione di Maggia. Peraltro, una quota di cittadini superiore alla media
ha un giudizio molto positivo sull’aggregazione e afferma che la questione del moltipli-
catore basso non sia per nulla importante. Lo stesso vale per l'aspettativa rispetto al
proprio comune che esso sia da stimolo all’economia locale, dove tuttavia 354 perso-
ne su 427 testimoniano una forte importanza.

Piuttosto, come per gli aftri comuni, & il giudizio sul rapporto tra servizi offerti e
imposte richieste dopo I'aggregazione che divide chi & soddisfatto o meno dell’aggre-
gazione. Complessivamente, quasi un terzo degli intervistati considera che il rapporto
é effettivamente migliorato, e tra di essi quasi la totalita esprime un’opinione piuttosto
o molto favorevole rispetto all’aggregazione. Poco pitt di un terzo considera che il rap-
porto tra prima e dopo & immutato, e tra questi la piu alta percentuale si concentra tra
chi valuta 'aggregazione come piuttosto positiva (ben il 67,3%).Solo pochi considera-
no che il rapporto sia peggiore nel nuovo comune e questi sono chiaramente i piti in-
soddisfatti (63,9% rispetto ad una media del 15,2%).

Tabella49 Maggia:Popinione sull’esperienza del’aggregazione in relazione ad aspettative e giudizi
economico-fiscali! (in %)

Valutazione ... p-Chi22 |V di
Cramer
Moito Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negatlva
Aspettative rispetto al comune: importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso
Minore importanza 21,0 572 123 9,4 100,0 138 .
Maggiore importanza 164 537 160 138 1000 268 o
Non so 9,1 455 27 227 100,0 2
Totale - 175 54,4 15,2 12,9 100,0 428  ns. 0,093n.s.
Aspettative rispetto al proprio comune: sia da stimolo all economia locale
Minore importanza 24 472 1514 113 100,0 53 . .
Maggiore importanza 164 56,5 147 12,4 100,0 354 -
Non so 15,0 40,0 20,0 250 100,0 20 .
Totale o 17,6 54,6 150 12,9 100,0 27 n.s. 0,091n.s.
Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo 'aggregazione
Migliorato 385 556 09 5,1 100,0 117 -
Immutato 107 673 113 10,7 100,0 150 S
Peggiorato 00 230 63,9 13,1 100,0 61 - )
Non so 88 550 63 300 100,0 80 -
Totale 16,7 54,9 15,2 13,2 100,0 408 wik0,410%%

1 Per i dati completi vedere allegato 28.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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D’altra parte, si pud vedere che il 17% dei cittadini di Maggia valuta che il rappor-
to servizi-imposte sia migliorato dopo I'aggregazione e nel contempo giudica I'esigen-
za di un moltiplicatore basso molto importante (v.graf. 18).11 20% invece valuta questo
rapporto immutato, pur avendo come aspettativa un moltiplicatore basso. Solo il 10%
di cittadini attribuisce molta importanza al moltiplicatore diimposta basso e valuta peg-
giorato il rapporto servizi-imposte.

Valutando le differenze tra quartieri si puo vedere dalla tabella 50 che nel ex-
comune di Someo si ha la maggior percentuale di persone che valutano questa esi-
genza come molto importante (benché il numero esiguo di casiimpone prudenza),

Grafico 18 Maggia:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio
sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo I'aggregazione (in %)

10

1 Per i dati completi vedere allegato 29.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Rapporto servizi-imposte migliorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

0
1| Rapporto servizi-imposte immutato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
| Rapporto servizi-imposte peggiorato e maggiore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
= Rapporto servizi-imposte migliorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
Rapporto servizi-imposte immutato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso
j 24 | Rapporto servizi-imposte peggiorato e minore importanza soggettiva di un moltiplicatore basso

I o P
1 Nessuna opinione sul rapporto servizi-imposte

B Nessuna opinione sull'importanza soggettiva di un moltiplicatore d’imposta basso

Tabella 50 Maggia:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso, per quartieri e
per stranieri (in %)

' Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! |V di
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Aurigeno 36,7 57,0 6,3 100,0 79
Lodano 40,5 56,8 2,7 100,0 37
Maggia 31,8 64,3 38 100,0 157
Moghegno 31,2 61,0 7.8 100,0 77
Someo 14,7 70,6 14,7 100,0 34
Altri quartieri2 36,2 57,4 6,4 100,0 47
Fuori Maggia 31,6 60,8 7,6 100,0 79
Cittadini stranieri 27,6 70,1 2.3 100,0 43
Totale 32,4 61,4 6,3 100,0 553 n.s. 0,111n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;%*=p<0,001.
2| quartieri di Coglio e Giumaglio sono stati riuniti in una sola categoria per scarsita di casi.

3 Al quartieri & stata aggiunta la categoria dei cittadini stranieri residenti nel nuovo comune di Maggia.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Tabella 51

Maggia:importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso in relazione a

variabili socio-economiche dell’intervistato (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! | Vdi
Cramer
Minore Maggiore Non so Totale N
importanza importanza
Giudizio sulla propria situazione economica
Soddisfatto 335 61,6 49 100,0 391
Non soddisfatto 271 66,1 6.8 100,0 118
Totale - 32,0 62,7 5,3 100,0 509 n.s. 0,064n.s.
Opinione sull'attuale situazione economica in Ticino
Positiva B 284 64,9 68 1000 74 .
Né positiva né negativa 31,2 64,2 46 100,0 173
Negativa 336 633 3,1 100,0 26 o .
Non so B 233 535 233 1000 43 ..
Totale o 312 63,0 5.8 100,0 516 ok 0,165%+
Valutazione dell'evoluzione della situazione economica in Ticino negli ultimi 3 anni
Migliorata 29,7 62,2 8,1 1000 37 . .
Né I'uno, né laltro 32,1 63,5 45 100,0 156 . .
Peggiorata 33,6 63,7 2,7 100,0 262 .
Non saprei dire 228 56,1 21,1 100,0 57 S
Totale 31,6 62,7 57 100,0 512 el 0,174+
Previsione sulla propria condizione economica tra 3 anni
Migliore di quella di oggi 353 58,8 59 100,0 102
Pitr 0 meno uguale a quella di oggi 214 732 54 100,0 56
Peggiore di quella di oggi 348 60,6 4,7 100,0 279
Non so 20,7 68,3 11,0 100,0 82
Totale 31,2 62,8 6,0 100,0 519 n.s. 0,109n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;"%=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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solo seguito da Maggia al 64,3%. A Lodano invece si ha I'ex-comune dove si da mi-
nore importanza al peso fiscale piu basso. Tuttavia, salvo questi estremi, si puo ri-
scontrare una certa uniformita di risposte di chi da una maggiore importanza al
moltiplicatore d’'imposta basso senza trovare grosse differenza tra quartiere e
quartiere,anche perché tutti i comuni aggregati hanno conosciuto una effettiva di-
minuzione del loro carico fiscale dal prima al dopo aggregazione. Solo per gli stra-
nieri invece si puo dire che I'importanza del carico fiscale basso riveste una mag-
giore rilevanza.

Se mettiamo in relazione I'esigenza di un moltiplicatore diimposta basso con al-
cune variabili socio-economiche,emerge come negli altri comuni una scarsa associa-
zione statistica. Tra chi & soddisfatto della propria situazione economica e chinon lo
¢ le percentuali dei soddisfatti dell’aggregazione sono pill o meno le medesime.Sono
leggermente sovrarappresentati coloro che danno maggiore importanza al moltipli-
catore basso e hanno condizioni economiche meno soddisfacenti.Per la seconda va-
riabile,anche se il V di Cramer si dimostra pit elevato, chi da una maggiore impor-
tanza al moltiplicatore basso non si differenzia molto da chi ha un’opinione positiva
o negativa sull’attuale situazione economica in Ticino.Leggermente sovrarappresen-
tati tra coloro che danno una maggiore importanza al moltiplicatore basso sono in-
vece coloro che considerano la propria situazione economica stabile tra 3 anni.Ma
in generale possiamo dire che le percezioni socio-economiche, neppure a Maggia, in-
fluiscono sull’opinione che i rispondenti hanno sul moltiplicatore d’imposta.
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7.8 Legami con il comune,senso di appartenenza e fiducia nelle istituzioni

e nella politica

Nei legami possibili verso il proprio comune (territorio, istituzioni, tradizioni,
abitanti) si osserva che piti il legame & forte con le istituzioni pil si sara soddisfatti
dell’aggregazione vissuta. E viceversa, meno questo legame sara forte e pil si avra una
visione negativa del processo aggregativo. In linea generale, perd va sottolineato che
anche a Maggia, come negli altri comuni analizzati, una percentuale pil elevata di per-
sone afferma di avere un legame forte con il proprio comune inteso soprattutto co-
me territorio (83,8%) e solo in seconda istanza con gli abitanti (72,8%).

Tabella 52

Maggia:’opinione sull’esperienza deli’aggregazione in relazione alla forza del legame

verso il proprio comune (in %)

Valutazione ... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N N (in %)
positiva positiva o molto
negativa
Legame verso il proprio comune: al territorio
Nessuno 8,3 45,8 29,2 16,7 100,0 24 5,6 o
Medio 11,4 48,6 11,4 28,6 100,0 35 82
Forte 18,5 56,7 14,3 10,4 100,0 356 83,8
Non so 20,0 20,0 20,0 40,0 100,0 10 24
Totale 17,4 54,6 15,1 12,9 100,0 425 100,0 n.s. 0,135n.s.
Legame verso il proprio comune: alle tradizioni
Nessuno 16,7 55,1 12,8 15,4 100,0 78 187 .
Medio 143 55,1 16,3 14,3 100,0 49 11,7 e
Forte 180 55,5 16,3 102 100,0 283 67,7 .
Non so 375 25,0 0,0 37,5 100,0 8 19 .
Totale 17,7 54,8 15,3 12,2 100,0 418 100,0 ns.  0,094ns.
Legame verso il proprio comune: agli abitanti
Nessuno 12,8 383 27,7 21,3 100,0 47 11,3 .
Medio 15,3 61,0 8,5 15,3 100,0 59 14,2
Forte 188 574 13,9 9.9 100,0 303 728 .
Non so 28,6 14,3 14,3 42,9 100,0 7 1,7
Totale 17,8 55,0 14,7 12,5 100,0 416 100,0 ns.  0,138n.s.
Legame verso il proprio comune: alle istituzioni
Nessuno 83 49 29,8 19,0 100,0 84 20,1
Medio 17,4 522 17,4 13,0 100,0 69 16,5 R
Forte 20,9 60,2 9,6 92 100,0 249 59,7
Non so 133 533 6,7 26,7 100,0 15 3,6 L
Totale 17,5 55,2 14,9 12,5 100,0 417 100,0 ok 0,167***

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Grafico 19 Maggia: unita geografica a cui il cittadino si sente appartenere
maggiormente (N=465)!
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1 Per | dati completi vedere allegato 30.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Tra le unita geografiche a cui il cittadino di Maggia si sente piu appartenere,
come nel caso di Acquarossa e al contrario dei casi di Lugano e di Capriasca, viene
il comune prima dell’aggregazione al 25,3%, piuttosto che il comune dopo 'aggre-
gazione, in terza posizione al 22% (v.graf. 19). Al secondo posto si situa il cantone
(25,2%). Nell’'insieme, dunque, possiamo dire che i rispondenti di Acquarossa e
Maggia si sentono appartenere piu al vecchio comune che a quello nuovo, in con-
trotendenza rispetto ai due comuni del Sottoceneri.

Anche in questo caso, per i cittadini stranieri del comune di Maggia viene al primo
posto il comune prima dell'aggregazione, in seconda posizione il cantone Ticino e solo
in quarta con il 14% di risposte il comune dopo I'aggregazione (tabella non riprodotta).
Da notare che al terzo posto una quota di questi cittadini - il 17% - risponde il mondo
e solo all'ultimo posto ritroviamo la Svizzera nel suo insieme.

Se mettiamo in relazione i dati di tutti i cittadini intervistati a Maggia con la soddi-
sfazione nell’aggregazione, possiamo osservare che le persone che si dicono apparte-
nere di pitt al comune prima dell’aggregazione sono anche coloro che sono meno sod-
disfatte dell’aggregazione (v.tab. 53): di questi il 27,4% su un totale di 15% si dice piut-
tosto o decisamente insoddisfatto (quasi le medesime percentuali degli altri comuni).
Al contrario, le persone pit legate al nuovo comune si dicono piu soddisfatte.

Abbiamo chiesto qual ¢ il grado fiducia soggettivo espresso dai cittadini nei con-
fronti delle autorita comunali. Una chiara maggioranza,come abbiamo visto per gli altri
comuni,ha una fiducia piuttosto o molto alta nelle istituzioni del proprio comune (v.tab.
54).Inoltre, ad un’alta fiducia corrisponde una valutazione molto o piuttosto positiva
dell'aggregazione, mentre ad una fiducia bassa coincide chiaramente un giudizio negati-
vo verso l'aggregazione (43,3%). Tuttavia, la correlazione fra i legami alle differenti isti-
tuzioni analizzate in precedenza e la soddisfazione nell’aggregazione € meno lineare che
non quella con la fiducia, e questo in sintonia con quanto osservato negli altri comuni.

Allo stesso modo, il grado di coinvolgimento personale nella politica comunale
- aumentato, immutato, diminuito - dopo l'aggregazione é fortemente associato al
giudizio sull’aggregazione. Fra chi da un giudizio negativo, sono assenti coloro che
hanno visto il loro impegno politico aumentare, mentre & importante la quota di chi
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Tabella53 Maggia:’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione all’'unita geografica
a cui il cittadino si sente pitl appartenere (in %)

Valutazione ... p-Chi2! |V di
Cramer
Molto Piuttosto  Piuttosto  Nonso  Totale N N (in %)
positiva  positiva o molto
negativa
Senso diappartenenza
al comune PRIMA dell'aggregazione 12,3 53,8 27,4 6,6 100,0 106 278
al comune DOPO l'aggregazione 20,0 63,5 8,2 8,2 100,0 85 22,3
al Cantone Ticino 14,0 61,3 9,7 15,1 100,0 93 24,4
alla Svizzera italiana 27,3 54,5 0,0 18,2 100,0 11 2,9
alia Svizzera nel suo insieme 17,4 50,0 15,2 17,4 100,0 46 121
al’Europa 25,0 375 0,0 37,5 100,0 8 21
al mondo 21,9 56,3 15,6 6,3 100,0 32 8,4
Totale 16,5 57,2 15,0 11,3 100,0 381 100,0 n.s. 0,176n.s.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustar, 2009.

Tabella54 Maggia:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a variabili politiche,

(in %)
Valutazione.... p-Chi2! | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Grado di fiducia nei confronti delle Autorita comunali
Alta 23,7 60,4 53 10,6 100,0 283
Medio 6,9 534 27,6 12,1 100,0 58
Bassa 3,0 358 43,3 17,9 100,0 67
Totale 17,9 55,4 14,7 12,0 100,0 408 ok 0,31 1%k
Coinvolgimeno nella politica comunale dopo I'aggregazione
Aumentato 492 44,6 1,5 4.6 100,0 65
Immutato 16,4 64,5 6,5 12,6 100,0 214
Diminuito 34 432 45,5 8,0 100,0 88
Non so 6,1 51,0 10,2 32,7 100,0 49
Totale 17,5 55,3 14,4 12,7 100,0 416 wrk 0,352%%%
Interesse per la politica comunale
Per nulla 9,5 47,6 23,8 19,0 100,0 21
Poco 8,8 44,0 20,8 26,4 100,0 125
Abbastanza 16,5 62,1 14,6 6,8 100,0 206
Molto 389 528 42 4,2 100,0 72
Totale 17,7 54,5 15,1 12,7 100,0 424 Fk 0,23 %%

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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ritiene di avere vissuto un certo disimpegno. Nondimeno, i dati assoluti dimostrano
che su 416 intervistati nel comune di Maggia quasi la meta (214) crede che rispetto a
prima dell’aggregazione non ci siano stati sostanziali mutamenti. Nondimeno, I'inte-
resse per la politica comunale svolge anch’esso un ruolo alquanto diretto per spie-
gare la soddisfazione nell’aggregazione: maggiore & l'interesse maggiore & il grado di
soddisfazione dell'intervistato.

7.9 Lavalutazione della qualita delle prestazioni

Per quanto riguarda la valutazione della qualita delle prestazioni prima e dopo I'ag-
gregazione, la maggioranza dei cittadini di Maggia ritiene che i servizi di Cancelleria co-
munale siano rimasti immutati o migliorati (v.tab.55).122 persone i valutano migliora-
ti e di questi il 59,8% ha un’opinione piuttosto positiva dell'aggregazione;solo il 4,9% ap-
pare invece negativa. Per contro,per 161 persone sono immutati,di cui it 59,6% & sod-
disfatto, mentre il 18,6% ¢ insoddisfatto. Nelle valutazioni sulle prestazioni relative al
traffico stradale, alla gestione della sicurezza e alla nettezza urbana prevalgono coloro
che affermano che non c’é stato cambiamento con I'aggregazione. Anche il legame con
la soddisfazione o 'insoddisfazione verso I'aggregazione di Maggia € evidente, sebbene
non molto forte. Per esempio, 249 persone su 372 reputano che la gestione della sicu-
rezza sia rimasta qualitativamente invariata prima e dopo ['aggregazione. Tra di essi il
58,3% ha un’opinione molto positiva dell’aggregazione, mentre nessuno di loro si ri-
trova in chi ha un’opinione negativa dell’aggregazione. Per cio che attiene alla gestione
del traffico e delle strade, si registra il dato minore di persone che pur valutando que-
sta prestazione come peggiorata sono insoddisfatti dell'aggregazione. Anche per la net-
tezza urbana funziona lo stesso ragionamento. Una quota rilevante di persone (42,9%)
che valuta questo servizio come peggiorato & comunque piuttosto soddisfatta dell’ag-
gregazione.

Tuttavia va detto che nel comune di Maggia, il servizio maggiormente migliora-
to dopo 'aggregazione secondo gli intervistati & quello concernente I'informazione
del comune ai cittadini. Ben 127 persone su 380 intervistati valuta le prestazioni di
questo servizio comunale come migliorate e tra questi la maggior parte delle perso-
ne si dice molto (32,3%) o piuttosto (61,4%) soddisfatta dell’aggregazione. Nello
stesso ordine di idee ma con un grado minore di associazione abbiamo la gestione
della protezione ambientale e la gestione dei trasporti pubblici rispetto a prima
dell’aggregazione. Dati questi che non fanno altro che confermare una certa tenden-
za positiva nella valutazione dell’aggregazione.

La graduatoria del grado di intensita di queste variabili con la nostra variabile di-
pendente - I'analisi & fatta sui residui - dimostra come I'informazione ai cittadini e i
servizi di Cancelleria siano, in modo simile agli altri tre comuni, gli aspetti che divido-
no maggiormente i soddisfatti dagli insoddisfatti verso 'aggregazione (v. graf.20). Da
notare come a Maggia assuma molta importanza anche la cultura, che negli altri co-
muni, rivestiva gradi di intensita marginali,e la gestione dell’acqua (elevata solo nel co-
mune di Acquarossa).
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Tabella 55 Maggia:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del nuovo comune? (in %)

Valutazione ... p-Chi2z [ Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 3,6 357 46,4 14,3 100,0 28
Prestazioni immutate 9,3 59,6 18,6 12,4 100,0 161
Prestazioni migliorate 32,8 59,8 49 2,5 100,0 122
Non so 13,6 47,5 8,5 30,5 100,0 59
Totale 17,3 55,9 14,6 12,2 100,0 370 ok 0,27 ik
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 6,9 55,2 328 52 100,0 58
Prestazioni immutate 158 608 12,0 11,5 100,0 209
Prestazioni migliorate 45,5 47,7 2,3 45 100,0 44
Non so 143 41,1 16,1 286 100,0 56 .
Totale 17,7 55,3 14,7 12,3 100,0 367 ook 0,2394%%
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 46,2 53,8 0,0 100,0 13
Prestazioni immutate 15,3 574 16,1 1,2 100,0 249 .
Prestazioni migliorate 58,3 36,1 0,0 5,6 100,0 36 .
Non so 9,5 58,1 9,5 23,0 100,0 74 -
Totale 17,7 55,1 14,5 12,6 100,0 372 ook 0,256
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dellaggregazione
Prestazioni peggiorate 9,5 429 38,1 9,5 100,0 42
Prestazioni immutate 15,6 59,2 13,8 11,5 100,0 218
Prestazioni migliorate 31,2 62,3 1,3 52 100,0 77
Non so 12,5 37,5 15,0 35,0 100,0 40
Totale 17,8 55,7 14,1 12,5 100,0 377 ook 0,233%#%
Valutazione dell'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima del’aggregazione
Prestazioni peggiorate 49 341 56,1 4,9 100,0 41
Prestazioni immutate 11,8 58,2 15.3 14,7 100,0 170
Prestazioni migliorate 323 614 24 39 100,0 127
Non so 19 38,1 143 35,7 100,0 12
Totale 17,9 54,5 15,3 12,4 100,0 380 Hkk 0,320%%*
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 50 35,0 50,0 10,0 100,0 20
Prestazioni immutate 12,9 61,3 14,0 11,8 100,0 186 .
Prestazioni migliorate 375 536 54 36 100,0 56 o
Non so 16,5 514 14,7 174 100,0 109
Totale 17,3 55,8 14,8 12,1 100,0 371 ek 0,204%%*
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 143 85,7 0,0 100,0 7
Prestazioni immutate 15,2 58,6 14,5_ 11,7 100,0 256
Prestazioni migliorate 42,9 53,6 0,0 3,6 100,0 28
Non so 16,5 494 152 19,0 100,0 79
Totale 17,3 55,4 14,9 12,4 100,0 370 ook 0,210%%*

1 Per i dati completi vedere allegato 31.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;"%=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Grafico 20 Maggia: grado d’intensita fra i cambiamenti nelle
prestazioni del proprio comune rispetto a prima
dell’aggregazione e soddisfazione verso Paggregazione!
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1 Per i dati completi vedere allegato 32.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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Abbiamo visto che la maggioranza dei cittadini ha votato favorevolmente nelle vo-
tazioni consultive e oggi fornisce un giudizio positivo sull’esperienza aggregativa. Nel
complesso, cid comporta un’evidente continuita fra il voto e il giudizio attuale.Nel con-
tempo,abbiamo osservato che una quota proporzionalmente significativa,in quasi ogni
comune, sviluppa un nuovo orientamento. Fra questi, ci sono le persone che, nono-
stante un voto contrario nella votazione consultiva,hanno maturato un’opinione posi-
tiva verso l'aggregazione del proprio comune. Possiamo mettere in relazione questo
cambiamento con il giudizio che i rispondenti hanno fornito sull’eventuale migliora-
mento delle prestazioni del comune!?

Come dimostrano i grafici 21-22-23-24 benché ogni comune abbia peculiarita
proprie, globalmente l'informazione ai cittadini e i servizi di Cancelleria sono le presta-
zioni che piti incidono sulla maturazione di giudizi positivi rispetto ad un voto consulti-
VO contrario.

Dal grafico 21,si vede che nel caso di Lugano tra le prestazioni analizzate pre-
vale al primo posto 'informazione ai cittadini con un scarto di +25 punti percen-
tuali rispetto al totale di coloro che hanno un giudizio positivo verso questo servi-

Grafico 21 Lugano: giudizi positivi sulle prestazioni del comune da
parte di chi ha rifiutato le aggregazioni nel voto consultivo
(scarti dalla media in punti percentuali)!

Servizi di Informazione Nettezza Sicurezza Trasporti Traffico e
cancelleria ai cittadini urbana pubblici strade

! La media corrisponde al totale di coloro che hanno un giudizio positivo sulle prestazioni del comune e che hanno rifiutato le aggrega-
zioni nel primo voto consultivo.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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zio. L'informazione ai cittadini recepita come migliorata sara maggiormente legata
a chi ha un’opinione positiva in dissociazione con il voto consultivo contrario. Al
secondo posto si ritrovano i servizi di Cancelleria con +14 punti percentuali di
scarto rispetto alla media totale. E al terzo posto con +10 punti percentuali di scar-
to abbiamo la nettezza urbana. Secondo questi risultati quindi i cittadini intervista-
ti di Lugano maturerebbero un’opinione sull’aggregazione in dissociazione con il
voto consultivo contrario, soprattutto quando i servizi d’informazione ai cittadini
vengono percepiti come migliorati e secondariamente per i servizi di Cancelleria e
la nettezza urbana.

Grafico 22 Capriasca: giudizi positivi sulle prestazioni del comune da
parte di chi ha rifiutato le aggregazioni nel voto consultivo
(scarti dalla media in punti percentuali)!
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Servizi di Informazione Nettezza Sicurezza Trasporti Traffico e
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' La media corrisponde al totale di coloro che hanno un giudizio positivo sulle prestazioni del comune e che hanno rifiutato le aggrega-

zioni nel primo voto consultivo,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Nel caso di Capriasca,invece, i servizi di Cancelleria non hanno grande influs-
so sui cambiamenti di opinione in maniera positiva rispetto al voto (addirittura
avendo un rapporto di scarto negativo). Sembra perd contare nuovamente come
fattore piu rilevante I'informazione ai cittadini, dove lo scarto dalla media in punti
percentuali & di +8,2. Poi, in secondo luogo la gestione della nettezza urbana con
+7,7 punti percentuali di scarto, e in terzo il traffico e le strade, con 7,4 punti per-
centuali di scarto. Questo significa che per coloro che hanno un’opinione in disso-
ciazione con il voto consultivo la matureranno perlopiu in relazione a un migliora-
mento delle condizioni dell’informazione ai cittadini. E secondariamente cambie-
ranno idea in positivo quando percepiranno miglioramenti nella gestione della net-
tezza urbana, del traffico e delle strade.

Ad Acquarossa, rispetto a Capriasca, non solo la nettezza urbana e 'informazio-
ne ai cittadini svolgono un ruolo piu rilevante rispetto alle altre prestazioni per coloro
che hanno un’opinione sull’aggregazione in controtendenza con il voto consultivo. Ma
anche i servizi di Cancelleria,che con +12,1 punti percentuali di scarto rispetto alla me-
dia totale risulta essere il fattore molto influente. La sicurezza, i trasporti pubblici e il
traffico e strade,non hanno invece alcun legame con I'opinione sull’aggregazione in dis-
sociazione con il voto consultivo contrario. In sintesi, a Capriasca, i giudizi positivi
sull’aggregazione per chi ha rifiutato I'aggregazione nel voto consultivo sono maggior-
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Grafico 23  Acquarossa: giudizi positivi sulle prestazioni del comune da
parte di chi ha rifiutato le aggregazioni nel voto consultivo
(scarti dalla media in punti percentuali)!

Servizi di Informazione Nettezza Sicurezza Trasporti Traffico e
cancelleria aj cittadini urbana pubblici strade

" La media corrisponde al totale di coloro che hanno un giudizio positivo sulle prestazioni del comune e che hanno rifiutaco le aggrega-
zioni nel voto consultive.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

mente legati ai servizi di Cancelleria, alla nettezza urbana e all'informazione ai cittadini.

Infine, anche per il comune di Maggia chi considera le prestazioni di Cancelleria
come migliorate avra una maggiore propensione ad esprimere un giudizio positivo
sull'aggregazione sebbene abbia votato contrariamente alla votazione consultiva. Pero
a Maggia, tra i variaspetti analizzati risultano secondariamente i trasporti pubblici e la si-
curezza quelli maggiormente legati ai cambiamenti di opinione in positivo.| +10 e +12
punti percentuali di scarto dimostrano che quando queste prestazioni verranno rece-
pite come migliorate allora si potra avere un giudizio positivo dell’aggregazione rispet-
to a un voto consultivo contrario.

Grafico 24 Maggia: giudizi positivi sulle prestazioni del comune da parte
di chi ha rifiutato le aggregazioni nel voto consultivo (scarti
dalla media in punti percentuali)!

Servizi di Informazione Nettezza Sicurezza Trasporti Traffico e
cancelleria ai cittadini urbana pubblici strade

' La media corrisponde al totale di coloro che hanno un giudizio positivo sulle prestazioni del comune e che hanno rifiutato le aggrega-
zioni nel voto consultivo.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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11 Sono presentati nei 4 grafici i valori
dei residui totali calcolati in base al-
la somma dei valori assoluti dei resi-
dui standardizzati corretti, divisi per
il numero di celle, e moltiplicati per
cento. L'insieme dei valori & presen-
tata in modo tale che ognuno &
commisurabile, in proporzione, al
valore pill elevato misurato nei
quattro comuni.

9. Un confronto ravvicinato
fra i quattro comuni

Sebbene I'analisi abbia mostrato una certa omogeneita dei profili tra i quattro co-
muni, & utile approfondire quali tra gli indicatori presi singolarmente &€ maggiormente
legato alla soddisfazione o insoddisfazione verso I'aggregazione. Attraverso un'analisi
dei residui,gia utilizzata per le singole batterie di domande, mettiamo a confronto i va-
lori di ogni singola cella prodotti dal legame tra le due variabili prese in analisi. Ricordia-
mo ancora che I'analisi dei residui,in particolare dei residui standardizzati corretti,e un
modo per meglio definire,l'intensita del legame fra due variabili,definendo una sorta di
graduatoria fra i singoli indicatori'!.

In precedenza avevamo esaminato gli indicatori per livelli di analisi,ora conviene
in questa parte esaminare in un’ottica d’insieme i 16 indicatori piu intensamente asso-
ciati facendo una graduatoria globale,in cui si vede quali tra di essi & maggiormente as-

Grafico 25 Lugano:grado d’intensita degli indicatori maggiormente
associati alla soddisfazione verso I'aggregazione!
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1 Per i dati completi vedere allegato 33.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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12 Occorre notare che laffermazione
secondo cui le aggregazione porta-
no ad una perdita delle tradizioni e
delle identita locali presenta in tutti
i comuni una forte correlazione con
quella che considera [lallontana-
mento dell’Autorita dai cittadini.
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sociato con la soddisfazione nell’aggregazione. Ad essere i pit rilevanti,per 'insieme dei
comuni,sono gli indicatori che rinviano al tema dell’aggregazione, seguiti dal rapporto
servizi-imposte (v.graff. 25-28). Da un lato, si tratta di indicatori che servono a definire
meglio cosa le persone si aspettano dall’aggregazione, dallaltro un giudizio puntuale
che racchiude la performance del comune in chiave di costi-ricavi. Emergono maggior-
mente le opinioni su: “le aggregazioni rendono la gestione del comune piu efficiente”,
“il giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo I'aggrega-
zione” e “le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico”. Peraltro, si trat-
ta tendenzialmente degli stessi individui, se consideriamo che fra queste variabili esi-
stono coefficienti statistici piuttosto forti,situati in media attorno ad un R di Pearson di
0,456.

Grafico 26 Capriasca: grado d’intensita degli indicatori maggiormente
associati alla soddisfazione verso I’aggregazione!
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' Per i dati completi vedere allegato 34.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Dopo gli indicatori di “performance” del comune nei confronti del cittadino, in
particolare di carattere finanziario ed economico, giungono gli aspetti politici e istitu-
zionali.Si tratta dei temi del coinvolgimento politico dei cittadini,dell’’allontanamento”
delle Autorita dai cittadini, della “forza politica e contrattuale”. Inoltre, spicca anche la
fiducia nelle istituzioni comunali, che appare come I'indicatore pit importante fra quel-
li che non richiamano esplicitamente il tema delle aggregazioni. | temi culturali o sim-
bolici come,ad esempio, il sentimento di perdita di identita e di tradizioni locali appaio-
no invece in terzo piano, sebbene rimangano relativamente importanti’2. Va detto poi
che tra questi il tema del superamento dei vecchi campanilismi assume un’importanza
rilevante tra i temi che spaccano di piti le opinioni dei cittadini (ad eccezione di Acqua-
rossa dove & meno associato).Fra le prestazioni del comune valutate dai cittadini (peg-
giorate,immutate o migliorate) risalta it tema dei servizi di Cancelleria (con 'eccezio-
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1 Per i dati completi vedere allegato 35.
Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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ne di Lugano), il tema dell'informazione ai cittadini (Maggia esclusa), e anche il supera-
mento dei campanilismi (salvo Acquarossa).

Ad Acquarossa e a Maggia sembrano prevalere gli argomenti di carattere isti-
tuzionale come anche il coinvolgimento nella politica e la fiducia nelle istituzioni co-
munali. Diverso pero ¢ il discorso sui temi culturali e di appartenenza,la perdita del-
le tradizioni sembra infatti contare - dal punto di vista del confronto fra soddisfatti e
insoddisfatti - pitt nel comune di Maggia che in quello bleniese. A Capriasca € invece
pit rilevante il potere contrattuale e il sentimento di fiducia nelle istituzioni cantona-
li. Fra i cittadini di Lugano non é rilevante il tema della forza politica e contrattuale,
ma lo & di piu la questione dell’allontanamento delle Autorita dai cittadini e la perdi-
ta di tradizioni locali, che raggiunge la quota piu elevata fra tutti e quattro comuni (in
quanto somma dei residui). Poi, nel maggiore comune del cantone fra i servizi che piu
dividono soddisfatti e insoddisfatti dell’aggregazione non figura la Cancelleria bensi il
tema della nettezza urbana.

Il tema dell’efficienza ricorre anche molto spesso nelle risposte dei cittadini alla
domanda aperta in cui si chiede di indicare le motivazioni alla base della valutazione
dell’'aggregazione del proprio comune. Sotto varie forme si fa riferimento esplicito, sia
in senso positivo che negativo,a come il comune debba avere un’’efficienza” maggiore.
Ad esempio, alcuni cittadini rispondono che il comune ha una maggiore efficienza
nel’amministrazione, altri invece sostengono che dopo 'aggregazione vi siano servizi
maggiormente efficienti,o altri ancora pensano che le prestazioni offerte dal nuovo co-
mune non siano sufficientemente efficienti. Senza badare alle valenze positive o negati-
ve del termine, & interessante vedere come questo concetto pud essere declinato in
piti accezioni. Cercando di riassumere e semplificare: I'efficienza della gestione pubbli-
ca puo essere legata all'accessibilita dellamministrazione comunale (ad esempio i ser-
vizi di Cancelleria piti © meno accessibili,0 una minore o maggiore informazione ai cit-
tadini);efficienza puo intendere anche una riduzione delle ridondanze (ad esempio cir-
ca la diminuzione del personale amministrativo, un maggiore centralizzazione dell'am-
ministrazione, o una riduzione degli sprechi);inoltre pud intendere un miglior/peggior
rapporto tra i costi e le prestazioni offerte (ad esempio una diminuzione del moltipli-
catore e un miglioramento dei servizi,o viceversa);infine puo riferirsi piti direttamente
a una migliore progettualita (sia di infrastrutture pubbliche, che di maggiori risorse per
migliorare i servizi). Tutte queste risposte alla domanda aperta ci danno un’ulteriore
conferma dellimportanza di questo concetto chiave di efficienza, intesa sotto il punto
di vista di competenze, “performance” migliori, minori mezzi per concretizzare pro-
getti maggiori, dunque una massima resa da parte del comune con un minor utilizzo e
spreco di risorse.
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10. Un’analisi sintetica dei fattori
associati alla (in)soddisfazione
verso Paggregazione

Abbiamo visto finora il dettaglio delle tendenze legate alla soddisfazione o all’in-
soddisfazione verso le aggregazione nei quattro comuni. Ad un’analisi di dettaglio pud
essere accompagnata una sintesi che permette una lettura d’insieme. Per consentire
questa maggiore sintesi ci avvaliamo di alcune procedure statistiche che mirano, ap-
punto, a semplificare la lettura di dati complessi. Anzitutto, attraverso un’analisi per
componenti principali (o fattoriale) possiamo mettere in luce le eventuali variabili la-
tenti che uniscono diverse variabili fra loro. In altre parole, I'obiettivo & dunque quello
di verificare se esistono dei fattori soggiacenti che consentono una lettura riassuntiva
delle tendenze riscontrate fin’ora. Applichiamo questa procedura statistica alle variabi-
li relative alle opinioni sulle aggregazioni in generale (vedi questionario in allegato, bat-
teria 14), fra le piu significativamente legate alla soddisfazione verso I'aggregazione.

Visto che le tendenze riscontrate nei quattro comuni sono molto simili, si & op-
tato per un’analisi di insieme, usando un campione unico cumulato di 2.632 casi.

| risultati dell’analisi, effettuata con metodo varimax con rotazione ortogonale,
con autovalore > 1,mettono in mostra due componenti principali per un totale di va-
rianza spiegata del 64,6% (v.tab. 56). Le variabili che saturano di pit sulla prima com-
ponente riguardano il disorientamento dei cittadini (0,894),il giudizio sull'imposizio-

Tabella56 Opinioni sulle aggregazioni in generale: analisi per
componenti principali?

Componente

1 2
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali 0,651 -0,082
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico -0,205 0,798
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piti efficiente -0,271 0,793
Le aggregazioni sono un occasione per superare i vecchi campanilismi -0.172 0,772
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini 0,894 -0,130
E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, 0,894 -0,130
anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali 0,714 -0,219
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini 0,728 -0,261
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale -0,032 0,771
Varianza spiegata cumulata 35,655 64,686

' Metodo di estrazione: Analisi delle componenti principali. Metodo di rotazione: Varimax con rotazione di Kaiser (la rotazione ha rag-
giunto i criteri di convergenza in 3 iterazioni). Punteggi fattoriali: metodo: regressione

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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ne contro la volonta popolare di un’aggregazione da parte del Cantone (0,894),alla
perdita di identita locali (0,714) e all’allontanamento delle Autorita dai cittadini
(0,728).1l fatto che il tema dell’'identita e delle tradizioni locali rientri in questa com-
ponente richiama i risultati dell’analisi bivariata inerente al legame con il comune do-
ve si constata che I'identita comunale passa in prima istanza proprio attraverso al le-
game con le istituzioni. Le variabili piti associate alla seconda componente si riferi-
scono all’aggregazione come opportunita di sviluppo economico (0,798),la gestione
del comune pill efficiente (0,793),il superamento dei vecchi campanilismi (0,772),e la
forza politica e il potere contrattuale (0,771).Sebbene possa forse stupire che il cam-
panilismo rientri in questa componente, si puo supporre che la maggioranza ne dia
un’interpretazione che rientra ancora una volta nei temi dell’efficienza, che come ab-
biamo visto presentano un ampio ventaglio di interpretazioni soggettive. Stupisce
meno che la questione del potere contrattuale e della forza politica del comune rien-

Tabella57 Fattori piu legati alla soddisfazione verso ’aggregazione (regressione logistica binaria)

Fattori B Errore ‘ Wald ‘ p? ' Exp(B)
standard

Coinvolgimento nella politica comunale dopo l'aggregazione 22,711 ook
Aumentato -2,497 0,733 11,598 otk 0,082
Immutato -1,140 0,280 16,587 ok 0,320
(Rif.: diminuito)

Rapporto servizi-imposte 58,792 ok
Migliorato -6,265 1,117 31,472 ok 0,002
Immutato -1,818 0,293 38,447 - 0,162
(Rif: peggiorato)

Prestazioni: Informazione ai cittadini (1=non soddisfatto, 2=soddisfatto) -1,177 0,273 18,615 o ok 0,308

Orientamenti sulle aggregazioni: rapporto tra cittadini e istituzioni o 47,843 ok
Maggiore vicinanza -2,607 0,38‘2 44,962 Fek 0,074
Ne uno ne l'altro -1,036 0,279 13,778 otk 0,355
(Rif: maggiore lontananza)

Orientamenti sulle aggregazioni legati alle “performance” 70,466 bk
Maggiore -2,935 0,395 55,105 ok 0,053
Ne uno ne I'altro -1,650 0,280 34,736 ok 0,192
(Rif: minore)

Comune - -0,003 0,002 2,296 ns. 0,997

Costante B -1,821 0,076 577,478 o 0,162

R-quadrato di Cox e Snell - 0,393

R-quadrato di Nagelkerke B 0,710

N 1476

1 Variabile dipendente: soddisfazione verso 'aggregazione=0, insoddisfazione verso 'aggregazione=1.
Variabili indipendenti: le variabili indipendenti rimangono tali e quali a quelle utilizzate nel corso dell’analisi precedente, ad eccezione del “rapporto tra cittadini e istituzioni” e le “va-
riabili legate alla performance” che sono ricavate dall'analisi fattorfalie descritta in precedenza.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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tri nel tema delle “performance”, considerando che la forza contrattuale rinvia per-
lopiu al tema dei rapporti con il Cantone (dove hanno uno spazio rilevante le tema-
tiche finanziarie). Possiamo quindi definire la prima componente (o fattore) come
quella mette al centro il rapporto tra cittadini e istituzioni;la seconda invece sui temi
della “performance”, in particolare di natura economica.

Per capire come queste due componenti influenzino o contribuiscano a definire,
a loro volta, la soddisfazione nell’aggregazione nel proprio comune,adottiamo una se-
conda tecnica statistica, ossia un modello di regressione logistica binaria.La variabile di-
pendente rimane la medesima delle tavole di contingenza semplificata pero in due ca-
tegorie: soddisfazione vs insoddisfazione nell’aggregazione. Aggiungiamo alle due deri-
vate dall’analisi delle componenti principali, altre 4 variabili: il giudizio sul rapporto fra
imposte e servizi; il coinvolgimento politico dopo I'aggregazione; la soddisfazione
nelfinformazione indirizzata dal proprio comune ai cittadini; e infine, come variabile di
controllo, il comune di appartenenza. In questo modello, i coefficienti di associazione
Exp (B),che misurano il grado di intensita tra le variabili dipendenti e indipendenti, ci di-
cono che piti il valore sara vicino a 0, maggiore sara la forza di influenza della variabile in-
dipendente,a prescindere da tutte le altre.

Complessivamente, i risultati (v.tab. 57) ci forniscono una conferma di quanto ri-
scontrato nell’analisi effettuata sino a d’ora. Come constatato attraverso le tavole di
contingenza, le variabili economico-fiscali e quelle legate alle “performance” del comu-
ne sono quelle maggiormente associate alla valutazione dell’esperienza dell’aggregazio-
ne.Fra queste, il miglioramento vs peggioramento del rapporto servizi-imposte & il fat-
tore statisticamente piu associato alla soddisfazione verso I'aggregazione (come dimo-
stra la quota di Exp(B) a 0,002). Indipendente dagli altri fattori, la maggiore “perfor-
mance” della gestione comunale (0,053) incide pure maggiormente. In altre parole,que-
sto fattore scaturito dall'analisi per componenti principali si dimostra pit intensamen-
te associato alla soddisfazione verso I'aggregazione rispetto agli orientamenti sulle ag-
gregazioni legati al rapporto tra cittadini e istituzioni.

A conferma della nostra tesi iniziale,possiamo quindi affermare che in questo mo-
dello multivariato,i fattori prettamente legati alla dimensione politico-istituzionale e al-
le prestazioni offerte dal comune - benché significativamente rilevanti - si dimostrano
relativamente meno legati al giudizio sull'aggregazione. Per valutare il processo aggre-
gativo del proprio comune i cittadini si dimostrano piu influenzati per gli argomenti di
“performance”,dove quindi si ha un ritorno diretto che tocca esplicitamente la vita e le
abitudini dei cittadini. E’ inoltre importante notare che queste tendenze prescindono
dall'appartenenza ad uno dei quattro comuni.Peraltro,un’analisi preliminare senza la va-
riabile del comune di appartenenza ha mostrato (tabella non riprodotta) che gli altri
coefficienti rimangono stabili. Un’ulteriore riprova che le tendenze osservate con que-
st’analisi di sintesi non dipendono dallo specifico comune.
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11. Nota conclusiva

In questo contributo, basato su un’indagine di opinione rappresentativa svolta
nei mesi di settembre e ottobre 2009, abbiamo cercato di analizzare le opinioni dei
cittadini di Lugano, Capriasca, Acquarossa e Maggia. L obiettivo era quello di misura-
re la loro soddisfazione nei confronti dell’aggregazione avvenuta nei rispettivi comu-
ni.La prima osservazione, per certi versi sorprendente, € che,nonostante la forte di-
versita di dimensione (Lugano & molto pit popolosa degli altri comuni) e del diverso
grado di urbanizzazione, le tendenze osservate con I'indagine sono assai omogenee
fra i quattro comuni. A conferma delle nostre ipotesi, la maggioranza dei cittadini di
ognuno dei quattro comuni risulta piuttosto o molto soddisfatta dellaggregazione. Emerge
insomma un’evidente continuita tra i risultati delle votazioni consultive e il giudizio
odierno sull'aggregazione.Le posizioni espresse nel voto consultivo si ritrovano con-
fermate oggi,sia in senso favorevole, sia in senso contrario. Comunque, laddove I'ag-
gregazione € stata coatta, 'insoddisfazione rimane piu elevata. Non si conferma inve-
ce l'ipotesi secondo cui gli abitanti degli ex-comuni pitl periferici e/o piccoli sarebbe-
ro i meno soddisfatti. Peraltro solo una piccola minoranza cambia idea rispetto alle vo-
tazioni consultive, tra questi prevalgono coloro che oggi appaiono soddisfatti. Gli
aspetti socio-demografici tendono ad avere scarso impatto. Tuttavia,a conferma par-
ziale della nostra ipotesi, i pit giovani (18-30 anni), in tre casi su quattro, tendono ad
avere opinioni piuttosto negative o meno positive;i giovani tendono inoltre ad espri-
mere opinioni meno definite (con molti “non so”) sull’aggregazione. A conferma del-
la nostra ipotesi, benché la nostra indagine dimostri alcune variazioni in relazione al
contesto comunale, le persone con una formazione scolastica elevata e una profes-
sione di direttore/dirigente tendono ad essere leggermente sovrarappresentate fra i
soddisfatti dell’aggregazione del proprio comune. Nel giudizio sull’aggregazione ri-
sultano particolarmente importanti i temi legati alla “performance” del comune aggregato.
Lo sviluppo economico, ma soprattutto il tema dell’efficienza ricorrono molto spes-
so nelle risposte dei cittadini alla domanda aperta in cui si chiede di indicare le moti-
vazioni alla base della valutazione dell’aggregazione del proprio comune.Ne risulta un
concetto polisemico: 'efficienza della gestione pubblica & legata all’accessibilita
dell’amministrazione comunale (ad esempio i servizi di Cancelleria pil o meno acces-
sibili,0 una minore o maggiore informazione ai cittadini). L efficienza si puo tuttavia in-
tendere anche come una riduzione delle “ridondanze” (ad esempio la diminuzione del
personale amministrativo, una maggiore centralizzazione del’amministrazione, o una
riduzione degli sprechi).Si puo inoltre intendere come un miglior rapporto tra i co-
sti e le prestazioni offerte (ad esempio una diminuzione del moltiplicatore e un mi-
glioramento dei servizi, o viceversa); infine puo riferirsi pit direttamente a una mi-
gliore progettualita (per infrastrutture pubbliche e servizi). Dove non vi & stata una
diminuzione del moltiplicatore d'imposta comunale a seguito dell’aggregazione, co-
me nel caso di Capriasca (Sala Capriasca e Lugaggia), i cittadini piu sensibili all’argo-
mento fiscale sono stati anche i meno soddisfatti dell’aggregazione.
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Si noti, inoltre, che in contrasto con la nostra ipotesi, un diverso giudizio sulla
propria situazione economica o su quella del cantone ¢ scarsamente o per nulla as-
sociato allimportanza attribuita ad un moltiplicatore basso. Peraltro, e soprattutto
nella citta di Lugano, chi ha a cuore un moltiplicatore basso tende a dichiarare che il
rapporto servizi-imposte € migliorato con il nuovo comune. In ogni modo, cio che
conta maggiormente nel giudizio sull’aggregazione, per i cittadini di tutti i comuni, & il
rapporto tra i servizi offerti e le imposte richieste, valutato come peggiorato, miglio-
rato o rimasto immutato. La stragrande maggioranza di chi reputa tale rapporto mi-
gliorato e pure soddisfatto dell’aggregazione; chi invece reputa peggiorato questo
rapporto tende a dirsi chiaramente insoddisfatto dell’aggregazione.

Inoltre, fra le prestazioni offerte dal comune, quelle che dividono piu di altre so-
no i servizi di Cancelleria (con I'eccezione di Lugano) e il tema dell'informazione ai cit-
tadini (Maggia esclusa). Chi matura un’opinione positiva in controtendenza con il
voto consultivo contrario tende a giudicare migliorati anzitutto I'informazione ai
cittadini (per Lugano e Capriasca), la nettezza urbana (per Acquarossa) e i tra-
sporti pubblici (per Maggia).

Nel giudizio sull’aggregazione del proprio comune sono pure importanti i rap-
porti dei cittadini con le istituzioni politiche piti in generale - come il coinvolgimento e
Pinteresse verso la vita politica comunale,nonché la fiducia dei cittadini verso le au-
torita comunali. Laggregazione non sembra portare ad un maggior coinvolgimen-
to e interesse verso la politica comunale, pero chi é soddisfatto tende ad avere un
impegno maggiore. Inoltre, la fiducia nelle autorita comunali tende ad essere chia-
ramente associata al giudizio sull’aggregazione. Nel confronto fra gli aspetti eco-
nomici e quelli politico-istituzionali sono soprattutto i primi ad incidere maggior-
mente sulla valutazione dell’aggregazione.

Inoltre, va ricordato che, sebbene da un punto di vista prettamente statistico
i temi di performance portino i cittadini a schierarsi su opinioni contrapposte, i te-
mi legati allidentita e alle tradizioni locali, pur se in minor misura, dividono anch’essi le opi-
nioni sulla valutazione dell'aggregazione. Occorre comunque osservare che il forte
legame soggettivo con le istituzioni del proprio comune tende ad essere associato
ad un giudizio positivo nei confronti dell’aggregazione; mentre un legame debole di
questo tipo € spesso accompagnato da un giudizio negativo verso 'aggregazione.
Mentre a Lugano e a Capriasca, i cittadini interrogati si sentono piti legati al comu-
ne creato dall’aggregazione, ad Acquarossa e a Maggia, il sentimento di apparte-
nenza va anzitutto al comune che precede 'aggregazione. Quando prevale un sen-
timento di appartenenza al vecchio comune tende a farsi piu evidente I'insoddisfa-
zione nej confronti del processo aggregativo, sebbene anche in questo caso la cor-
relazione sia piuttosto limitata.

Tuttavia, non si hanno solo temi che portano i cittadini ad assumere opinioni con-
trapposte. Al di la del tema aggregativo, considerando le aspettative verso il proprio
comune, la stragrande maggioranza menziona le condizioni di vita e ['agio offerti dal
comune in cui si vive,come anche la competenza degli amministratori comunali e |'ade-
guatezza dei servizi offerti. In questo caso, il ruolo degli argomenti economico-fi-
nanziari viene relativizzato da aspetti orientati al benessere inteso in senso lato e
alla piacevolezza del luogo in cui si risiede.



Ustat Documenti statistici 46

12. Allegati statistici

95



Ustat Documenti statistici 46

12. Allegati statistici

Allegato1 Lugano:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle

aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)?

Valutazione.... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico
Dissaccordo 4,5 25,0 43,8 26,8 100,0 112
rsc -5,5 -4.9 10,8 39
Né I'uno, né l'altro 78 48,7 247 18,8 100,0 154
rsc B -55 04 5,1 17
D’accordo 32,6 513 6,9 91 100,0 1.042
rsc 9.2 5,2 -10,1 -9,6
Non so 118 24,7 9.4 54,1 100,0 85
rsc o -3,1 -43 08 108
Totale 26,3 47,3 12,0 14,4 100,0 1.393 Hkok 0,29 47%%*
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piti efficiente
Dissaccordo 77 258 439 226 100,0 155 B
rsc -5,6 -5,6 12,8 3.1
Né 'uno, né l'altro 34 550 25,5 16,1 100,0 149
rsc -6,7 2,0 53 0,6
D’accordo 34,0 50,6 56 9.8 100,0 992
rsc 102 41 11,8 7,7 .
Non so 122 322 78 478 1000 %0 . .
rsc =31 -2,9 -1,3 9.4
Totale 26,3 47,1 12,2 14,4 100,0 1.386 sk 0,302%#*
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
Dissaccordo 39,1 47,3 2,7 10,9 100,0 558
rsc 8,9 0,1 -8,8 -3,1
Né I'uno, né l'altro 20,9 60,4 8,6 10,2 100,0 187
rsc 1,8 39 1,6 18 .
D’accordo 16,1 43,8 235 16,6 100,0 571
rsc -7 2,1 108 18 .
Non so 21,3 38,8 50 35,0 100,0 80
rsc -1,0 -1.5 -2,0 53
Totale 26,2 471 12,1 14,5 100,0 1.396 ok 0,223%#*
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
Dissaccordo 38,6 47,0 4.5 9,9 100,0 498
rsc 9,0 -0,3 -7,5 -3,8
Né I'uno, né l'altro 234 58,2 8,5 10,0 100,0 201
rsc -09 3,3 -1,8 -1,8
D’accordo 14,5 454 245 15,7 100,0 575
rsc -74 -1,2 10,4 12
Non so 17,3 38,8 41 398 100,0 98
rsc -2,0 -1,8 -2,6 7.6
Totale 26,1 47,4 12,3 14,1 100,0 1.372 ok 0,233***-
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
Dissaccordo 19,8 315 31,5 171 100,0 111
rsc -1,6 -3,4 6,5 0,8
Né I'uno, né I'altro 15,7 55,1 12,6 16,5 100,0 127
rsc -2,8 1,9 0,1 0,7
(continua)

96



Ustat Documenti statistici 46

12. Allegati statistici

Allegato 1 Lugano:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle
aggregazioni in generale,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!
(continuazione)
- Valutazione... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
D’accordo 29,6 50,6 9,5 10,2 100,0 986
rsc 44 4,2 -4,8 -7.0
Non so 18,8 294 15,0 36,9 100,0 160
rsc -2,3 -4.8 11 8,6
Totale 26,3 47,0 12,2 14,5 100,0 1.384 ekok 0,187k
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi daj cittadini
Dissaccordo 44,9 438 2,3 89 100,0 470
rsc 113 18 7.9 42
Né l'uno, né l'altro 23,3 59,0 53 12,3 100,0 227
rsc 1,1 3,9 -34 1,0 .
Daccordo 13,7 45,9 23,9 16,4 100,0 590 .
rsc -9,1 09 11,7 17 .
Nonso 184 44,7 2.9 340 100,0 103
rsc 19 -06 -30 58 .
Totale 26,2 47,3 12,0 14,5 100,0 1.390 ok 0,254%5%
Nel decidere un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza
Dissaccordo 297 41,9 15,5 12,9 100,0 155
rsc 1,0 -1,4 14 -0,6
Né l'uno, né l'altro 22,5 54,4 9,9 13,2 100,0 182
rsc -1.3 2,1 -0,9 -0,5
D’accordo 276 493 11,6 11,5 100,0 844
rsc 1.2 2,0 -0,5 -3,9
Non so 23,0 359 124 28,7 100,0 209
rsc -1,2 -3,5 0,2 6,4
Totale 26,5 47,1 11,9 14,5 100,0 1.390 ekok 0,109
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
Dissaccordo 343 49,7 71 89 100,0 449
rsc 47 1,3 -4,0 -4,0
Né F'uno, né laltro 31,6 52,6 53 10,5 100,0 209
rsc 1,9 1,7 =33 -1,7
D’accordo 19,0 45,6 20,8 14,5 100,0 557
rsc -5,0 -1,0 8,0 0,2
Non so 223 39,7 X 318 100,0 179
rsc 1,3 22 2,6 72 .
Totale 26,3 47,2 12,2 14,3 100,0 1.394 Akl 0,181 %k
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Dissaccordo 8,8 37,7 34,2 19,3 100,0 5
rsc -6,7 -31 11,2 24
Né I'uno, né l'altro 14,7 55,8 12,4 171 100,0 151
rsc -3,2 21 0,1 1,0
D’accordo 34,0 50,2 63 9,5 100,0 118 -
rsc 8,5 32 -8,9 -6,9
Non so 18,1 33,1 12,6 36,2 100,0 92
rsc -2,3 -3,3 02 74
Totale 26,6 47,1 12,1 14,3 100,0 366 ok 0,245%%%
(continua)
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Allegato1 Lugano:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle
aggregazioni in generale,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ...

(continuazione)

[p-Chi2? |V di

Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
E giusto che il Cantone possa imporre un'aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Dissaccordo 184 480 172 16,3 100,0 28 .
rsc -84 8 7.3 25 . -
Né 'uno, né Ialtro 33,0 53,2 83 55 100,0 129 I -
rsc 17 13 13 238 . L
D'accordo 448 44,8 32 72 1000 898 o -
rsc 9.1 1,0 5,9 44 . -
Non so 20,5 39,8 24 373 1000 127
rsc 12 14 28 61 . .
Totale 26,2 471 12,2 145 1000 1.382 w2020

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;7=p<0,01;***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 2 Lugano:grado d’intensita fra le opinioni sulle aggregazioni in generale e la soddisfazione
verso I’aggregazione del proprio comune (residui standardizzati corretti, rsc)

o ’ p-Chi2! Totale Celle Media
residui residui
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piti efficiente ek 92,4 16 58
Le aggregazioni sono un opportunita di sviluppo economico etk 90,9 16 57
Le aggregazioni sono un occasione per superare i vecchi campanilismi otk 70,4 16 44
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini ook 69,3 16 4,3
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini etk 62,6 16 39
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali etk 61,9 16 39
E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, ek 58,1 16 3,6
anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Le aggregazioni danno ai comuni pit forza politica e potere contrattuale otk 55,1 16 34
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali otk 50,0 16 31
Nel decidere un aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune ook 282 16 18

riveste molta importanza
' n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01,°*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 3 Lugano:graduatoria della piti importante aspettativa dei
cittadini sul proprio comune

N %
Sia un luogo in cui e piacevole vivere 345 21,9
Sia amministrato da persone competenti 287 182
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti 281 178
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio 225 14,2
Abbia un moltiplicatore di imposta basso N 119 7,5
Sia da stimolo all’economia locale 108 6,8
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta 103 6,5
Mantenga e consolidi le aree verdi 67 42
Faciliti la circolazione 23 1,5
Resti fedele alle sue tradizioni 15 0,9
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione 6 0,4
Totale 1.578 100,0

Fonte! inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 4 Lugano:lopinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative verso
il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... p-Chi2z \Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Aspettative rispetto al comune!
Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso
Minore importanza 20,4 50,1 14,7 14,7 100,0 367 .
rsc 30 1,5 17 0,1 .
Maggiore importanza 29,0 46,4 10,8 13,8 100,0 1.005
rsc 34 -0,6 2,4 -1,2
Nonso 19,4 35,5 194 25,8 100,0 62
rsc 1.3 -18 18 26
Totale 26,4 46,9 12,2 14,6 100,0 1.434 * 0,090%*
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio
Minore importanza N 52,2 48,5 14,4 15,0 100,0 167
rsc -1,3 0,5 0,9 0,1
Maggiore importanza 267 471 11,9 14,3 100,0 1241
rsc 0,6 04 -0,7 -0,7
Non so 379 27,6 10,3 24,1 100,0 29
rsc 14 2,1 -0,3 1,5
Totale 26,4 46,8 12,2 14,6 100,0 1.437 n.s 0,052n.s.
Sia amministrato da persone competenti
Minore importanza 25,0 50,0 8,3 1 6,7 100,0 48
rsc -0,2 04 -0,8 0,4
Maggiore importanza 26,2 472 12,5 142 100,0 1.349
rsc -0,5 11 1.2 -2,0
Non so 33,3 30,8 77 28,2 100,0 39
rsc 1,0 -2,0 -0,9 24
Totale 26,3 46,9 12,2 14,6 100,0 1.436 n.s 0,057n.s.
(continua)
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Allegato 4 Lugano:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative verso
il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)?

(continuazione)
[ Valutazione ... p-Chi22 |Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Sia un luogo in cui & piacevole vivere
Minore importanza 30,8 46,2 12,8 10,3 100,0 39
rsc 0,6 -0,1 0,1 -0,8
Maggiore importanza 26,1 47 4 12,2 14,4 100,0 1.365
rsc -1,0 1,7 -0,2 -1,0
Non so 32,3 25,8 12,9 29,0 100,0 31
rsc 08 -2,4 0,1 2,3
Totale 26,3 46,9 12,2 14,6 100,0 1.435 n.s. 0,055n.s.
Resti fedele alle sue tradizioni
Minore importanza 28,8 47,3 8,6 15,3 100,0 431
rsc 14 0,2 -2,7 0.5
Maggiore importanza 24,6 48,1 13,7 13,6 100,0 956
rsc -2,1 1,4 2,5 -1,6
Non so 39,6 16,7 14,6 292 100,0 48
rsc 2,1 -4,3 0,5 2,9
Totale 26,3 46,8 12,2 14,6 100,0 1435 ke 0,101 %%
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti
Minore importanza 24,5 70,2 11,8 23,5 100,0 102
rsc -0,5 -1,4 -0.1 2,7
Maggiore importanza 26,3 47,8 12,2 13,6 100,0 1.290
rsc -0,3 23 0,2 -3,0
Non so 34,9 32,6 11,6 20,9 100,0 43
rsc 1,3 -1.9 -0,1 1.2
Totale 26,4 46,8 12,2 14,6 100,0 1.435 n.s. 0,065n.s.
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione
Minore importanza 22,6 50,7 11,9 14,8 100,0 614
rsc -2,8 2,5 -0,3 02
Maggiore importanza 28,7 44,8 12,5 14,0 100,0 766
rsc 2,1 -1,7 04 -0,7
Non so 357 33,9 10,7 19,6 100,0 56
rsc 1,6 -2,0 -0,3 11
Totale 26,4 46,9 12,2 14,6 100,0 1.436 n.s. 0,067n.s.
Mantenga e consolidi le aree verdi
Minore importanza 24,2 45,3 10,6 19,9 100,0 161
rsc -0,6 -0,4 -0,7 2,0
Maggiore importanza 26,4 47,6 12,6 135 100,0 1.240
rsc 0.1 14 0.9 30
Non so 353 26,5 88 294 100,0 34
rsc 12 -2,4 -0,6 2,5
Totale 26,3 46,8 12,3 14,6 100,0 1.435 n.s. 0,071n.s.
Faciliti la circolazione viaria
Minore importanza 17,3 46,2 15,7 20,8 100,0 197
rsc -31 -0,2 1,7 2,6
Maggiore importanza 27,7 47,5 11,5 13,3 100,0 1.197
rsc 2,7 09 -1,6 -3,2
Non so 29,3 341 12,2 24,4 100,0 M1
rsc 0.4 -1,7 0,0 1.8
Totale 26,3 46,9 12,1 14,6 100,0 1.435 ik 0,084+
(continua)

100



Ustat Documenti statistici 46 12. Allegati statistici

Allegato 4 Lugano:I'opinione sull’esperienza delPaggregazione in relazione alle aspettative verso
il proprio comune,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
[ Valutazione ... - p-Chi2z [V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta
Minore importanza 27,3 45,5 13,1 14,2 100,0 176
rsc 0,3 -0,4 0,4 B -0,1
Maggiore importanza 26,0 47,5 12,2 14,3 100,0 1.215
rsc -0,7 1.1 -0,1 -0,6
Non so 32,6 34,9 9,3 233 100,0 43
rsc 0,9 -1,6 -0,6 1,6
Totale 26,4 46,9 12,2 14,6 100,0 1.434 n.s. 0,041n.s.
Sia da stimolo al’economia locale
Minore importanza 25,6 438 17,6 13,1 100,0 176
rsc B -0,3 -0,9 2,3 -0,6
Maggiore importanza 26,4 47,6 11,5 14,5 100,0 1.205
rsc 0,0 1,3 -1,7 -0,1
Non so 29,6 40,7 9.3 20,4 100,0 54
rsc 0,5 -0,9 -0,7 1,2
Totale 26,4 46,8 12,2 14,6 100,0 1.435 n.s. 0,052n.s.

! rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se
il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;"=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 5 Lugano:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio sul
rapporto tra servizi e imposte comunali (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! |V di
Cramer

Minore Maggiore Non so Totale N

importanza importanza

Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo 'aggregazione

Migliorato 9,0 30,6 0,7 40,3 559
Immutato 11,0 24,9 0,9 36,8 51
Peggiorato 1,4 4,0 0,6 59 82
Non so 38 11,0 2,1 16,9 235
Totale 25,2 70,4 - 4,3 100,0 1.387 ook 0,152

" n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;7*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 6 Lugano:unita geografica a cui il cittadino si sente appartenere
maggiormente

N %
Cantone Ticino 414 28,6
Svizzera nel suo insieme 348 24,0
Comune dopo I'aggregazione 254 17,5
Comune prima dell’aggregazione 199 13,8
Mondo 108 7.4
Svizzera italiana 83 5,7
Europa 43 3,0
Totale 1.450 100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 7 Lugano:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del huovo comune, in % e con residui standarizzazi corretti (rsc)!

Valutazione .., p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 10,2 46,3 354 8,2 100,0 147
rsc -5,0 -0,1 8,8 -2,0
Prestazioni immutate 27,7 48,5 12,0 118 100,0 617
rsc 0,3 1,3 -0,8 -1,6
Prestazioni migliorate 52,6 42,6 1,6 32 100,0 190
rsc 8,5 -1,2 -5,0 -4,5
Non so 16,7 45,1 9,4 28,8 100,0 233
rsc -4,1 -0,5 -1,7 77
Totale 27,4 46,6 12,7 13,3 100,0 1.187 ook 0,244%%*
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 18,9 43,3 271 10,7 100,0 291
rsc -3,7 -1,4 8,5 -1.5
Prestazioni immutate 27,0% 51,5 8,6 12,9 100,0 614
rsc -0,1 3.3 -4.4 -04
Prestazioni migliorate 52,5 38,6 6,3 2,5 100,0 158
rsc 7,7 -2,2 -2,6 -43
Non so 14,5 42,7 6,8 35,9 100,0 117
rsc -3,2 -0,9 -2,0 7,6
Totale 27,2 46,9 12,7 13,2 100,0 1.180 ek 0,227%%*
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 14,0 41,5 33,3 111 100,0 207
rsc -4,7 -1,7 9,7 -0,9
Prestazioni immutate 271 49,2 10,3 134 100,0 595 -
rsc 0,0 1,6 2,7 03 -
Prestazioni migliorate 453 449 57 40 100,0 247 -
rsc 7.3 07 38 4.7 - N .
Non so 127 492 56 325 1000 126 -
rsc B -3,8 05 26 68 .
Totale 27,1 47,0 12,9 13,1 100,0 1.175 il 0,234%%*
(continua)
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Allegato 7 Lugano:FPopinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle

prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standarizzazi corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione. ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 838 36,5 40,9 13,9 100,0 137
rsc -51 -2,6 10,5 0,2
Prestazioni immutate 223 521 11,7 13,9 100,0 583
rsc 3,6 35 1,1 07 .
Prestazioni migliorate 455 836 60 49 100,0 369 L
rsc 9,6 -1,6 -4,7 -5,7
Non so 124 43,8 5,7 38,1 100,0 105
rsc -3,5 -0,7 -2,3 79
Totale 2741 47,0 12,7 13,2 100,0 1.194 ok 0,267%%*
Valutazione dell'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 7,0 338 521 7,0 100,0 71
rsc -4,0 -2,2 10,3 -1,6
Prestazioni immutate 236 483 12,8 15,4 100,0 572
rsc -3,0 1.3 0,0 2,0
Prestazioni migliorate 42.4 46,7 5,6 53 100,0 413
rsc 83 0,2 -54 -5,9
Non so 10,8 439 13,7 31,7 100,0 139
rsc -47 -0,6 04 6,8
Totale 27,6 46,4 12,7 13,3 100,0 1.195 ekl 0,251 %%
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 12,7 38,2 40,0 9.1 100,0 55
rsc -2,5 -1,3 6,2 -1,0
Prestazioni immutate 24,1 482 13,6 14,1 100,0 531
rsc -2,2 1,0 0,8 0,7
Prestazioni migliorate 36,0 45,9 10,0 8,1 100,0 481
rsc 55 -0,3 -2,3 -4,4
Non so 134 45,4 7,6 33,6 100,0 119
rsc -3,6 -0,3 -1.8 68 .
Totale 27,3 46,5 12,7 13,4 100,0 1.186 kol 0,179%%*
Valutazione della gestione delle scuole rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 7,5 340 54,7 38 100,0 53
rsc -3,3 -1,9 9.4 -2,1
Prestazioni immutate 274 47,2 12,2 13,2 100,0 574
rsc 0,1 0,2 -0,5 0,0
Prestazioni migliorate 425 48,0 54 41 100,0 221
rsc 57 0,4 -3,6 -4.4
Non so 20,1 47,6 11,7 20,7 100,0 334
rsc -3,5 0,3 -0,7 4.8
Totale 27,2 46,9 12,7 13,2 100,0 1.182 ok 0,206%*
Valutazione delle politiche sportive rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 9,5 381 42,9 9,5 100,0 21
rsc -1,8 -0,8 4,2 -0,5
Prestazioni immutate 25,3 47,1 14,8 12,8 100,0 546
rsc -1,2 0,2 1,9 -0.6
Prestazioni migliorate 36,3 52,1 53 6,3 100,0 303
rsc 43 2,2 -4,5 -4,3
Non so 21,7 41,7 14,6 22,0 100,0 309
rsc -2,4 -2,1 1,1 51
Totale 26,9 46,8 12,8 13,5 100,0 1.179 ook 0,150%**
{continua)
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Allegato 7 Lugano:l'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standarizzazi corretti (rsc)’

(continuazione)
o " [ Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione delle politiche culturali rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 20,6 294 353 147 100,0 34
rsc -0,9 -2,0 4,0 0,2
Prestazioni immutate 22,9 47,8 15,2 14,1 100,0 573
rsc 33 08 24 08 . .
Prestazioni migliorate 423 467 6.0 50 100,0 319
rsc 7.1 0,0 -43 -51
Non so 19,3 46,3 12,7 21,6 100,0 259
rsc -3,3 -0,1 0,0 4,4
Totale 27,3 46,7 12,7 13,3 100,0 1.185 Fkk 0,166%**
Valutazione delle politiche sociali rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 11,6 37,7 40,6 10,1 100,0 69
rsc -3,0 -1,6 7.2 -0,9
Prestazioni immutate 26,1 46,3 13,4 14,2 100,0 464
rsc -0,7 -0,2 0,7 0,5
Prestazioni migliorate 451 44,6 5,2 52 100,0 193
rsc 6,1 -0,7 -34 -3,7
Non so 23,0 49,4 10,6 17,0 100,0 453
rsc -2,6 1,5 -1,6 2,7
Totale 27,1 46,7 12,6 13,6 100,0 1.179 dekx 0,170%**
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 111 39,2 36,6 131 100,0 153 .
rsc 48 20 9,6 -0,2 -
Prestazioni immutate 26,9 50,7 T 10,3 N 12,2 100,0 592
rsc _—0,3 2& 22,3 B -1,4 B - -
Prestazioni migliorate 60,8 31,4 26 52 100,0 153
rsc B 10,0 - -4.0 -4.0 B -iZ B - .
Non so 19,0 50,2 9.7 2 100,0 289
rsc -3,6 1,4 1,7 43
Totale 27,3 46,6 12,6 13,6 100,0 1.187 Adok 0,240k
Valutazione delle politiche giovanili rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 17,3 38,5 40,4 3.8 100,0 52
rsc -1,6 -1,2 6,1 -21
Prestazioni immutate 25,6 50,8 11,5 12,1 100,0 461
rsc -0,9 2.2 -1,0 -1.1
Prestazioni migliorate 49,3 41,2 51 44 100,0 136
rsc 6,2 -1,4 -2,8 -3,3
Non so 23,6 45,4 12,9 18,1 100,0 526
rsc 2,4 -0,8 0,2 4,1
Totale 271 46,7 12,7 13,5 100,0 1.175 R 0,161%%%
Valutazione dei servizi per anziani rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 10,6 36,2 44,7 8,5 100,0 47
rsc -2,6 -1,5 6,8 -1,0
Prestazioni immutate 27,7 471 13,1 12,1 100,0 505
rsc 02 02 05 12
Prestazioni migliorate 46,9 43,0 3,9 6,3 100,0 207
rsc 6.9 12 -4,1 -33
Non so 19,4 49,2 12,4 19,0 100,0 427
rsc -4.6 1,3 -01 42
Totale 27,4 46,7 12,5 13,4 100,0 1.186 Aok 0,181 ##*
(continua)
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(continuazione)
Valutazione ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione dell’acqua rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni pegg_iorate 77 23,1 61,5 7,7 100,0 26
rsc -2,3 24 7.5 -0,9
Prestazioni immutate 274 48,3 12,8 11,6 100,0 658
rsc 0,1 1,3 -0,1 -2,0
Prestazioni migliorate 51,5 39,1 59 3,6 100,0 169
rsc 7,6 -21 -2,9 -4,0
Non so 16,2 48,9 12,6 22,2 100,0 333
rsc -5,3 1.0 -0,1 56
Totale 27,2 46,6 12,8 13,3 100,0 1.186 Fkk 0,205+

' rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 8 Lugano:rapporto fra cambiamenti nelle prestazioni del proprio comune e soddisfazione
verso I'aggregazione, (residui standardizzati corretti,rsc)

’ p-Chi2! Totale Celle Media
residui residui
Cambiamenti nelle prestazioni
Nettezza urbana ook 63,2 16 40
Informazione ai cittadini Helek 56,6 16 3,5
Protezione ambientale elek 55,7 16 35
Traffico e strade ok 53,9 16 34
Servizi di cancelleria etk 53,0 16 33
Sicurezza otk 52,0 16 33
Gestione dell’acqua ook 454 16 2,8
Scuole ook 40,8 16 2,6
Trasporti pubblici ok 40,7 16 2,5
Servizi per anziani otk 39,8 16 2,5
Cultura otk 38,7 16 2,4
Politiche giovanili etk 37,5 16 2,3
Sport ok 371 16 23
Politiche sociali otk 37,0 16 23

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 9 Capriasca:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle
aggregazioni in generale,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico

Dissaccordo 6,1 17,6 573 19,1 100,0 131
rsc -4,4 -7,2 13,7 0,9
Né 'uno, né I'altro 5.8 47,4 23,4 234 100,0 137
rsc -4,6 0,1 2,4 24
Draccordo 27,7 53,7 7,0 11,6 100,0 654
rsc 7,7 6,0 -11,0 -5,6
Non so 9.2 36,9 108 43,1 1000 65
rsc -2,3 1,7 -1,2 6,0
Totale 20,6 46,9 16,2 16,3 100,0 987 bk 0,317%%*
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente
Dissaccordo 1,9 21,3 574 194 100,0 155
rsc -6,3 -6,9 15,1 1,2
Né 'uno, né laltro 7.8 36,9 21,4 34,0 100,0 103
rsc -3,5 -2,1 14 52
D’accordo 28,9 55,0 6,4 9,8 100,0 655
rsc 8.9 7.5 421 78
Non so 3,5 36,8 10,5 49,1 100,0 57
rsc -3.3 -1.5 -1,2 70
Totale 20,8 46,6 16,4 16,2 100,0 970 wEE 0,359%%*
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali
Dissaccordo 317 51,3 73 9.8 100,0 439
rsc 7,6 2,6 -6,8 -5,0
Né I'uno, né I'altro 14,9 50,7 17,2 17,2 100,0 134
rsc -1,8 1,0 0,3 0,2
D’accordo 11,3 41,0 27,7 19,9 100,0 346
rsc -5,4 -2,6 7.2 2,2
Non so 82 36,1 13,1 42,6 100,0 61
rsc -2,5 -1,7 -0,7 57
Totale 20,7 46,6 16,2 16,4 100,0 980 o 0,221 %%
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini
Dissaccordo 30,5 51,8 6,1 1,7 100,0 394
rsc 6,3 2,6 -7,0 -34
Né 'uno, né l'altro 18,5 49,7 14,0 178 100,0 157
rsc -0,7 0.8 -0,8 0,5
D’accordo 12,2 40,8 31,0 16,1 100,0 336
rsc -4,7 -2,7 9,2 -0,3
Non so 11,5 41,0 6,4 41,0 100,0 78
rsc -21 -1,1 -2,4 6,1
Totale 20,6 46,7 16,1 16,6 100,0 965 ok 0,227%%*
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale
Dissaccordo 32 26,6 553 14,9 100,0 94
rsc -4,4 -4,2 10,7 -0,3
Né 'uno, né l'altro 8,0 40,0 27,0 25,0 100,0 100
rsc -3,3 -1,5 3,0 2,6
(continua)
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Allegato 9 Capriasca:valutazione delP’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle

aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi22 | Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
D’accordo 26,2 52,2 10,6 11,0 100,0 682
rsc 6,9 50 -7,7 -6,6
Non so 89 36,7 8,9 45,6 100,0 90
rsc -2,9 -21 -2,0 8,0
Totale 20,5 47,0 16,5 16,0 100,0 966 ok 0,28 1%
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
Dissaccordo 34,9 51,1 6,3 7,7 100,0 390
rsc 8,6 21 -6,6 -5,7
Né f'uno, né l'altro 18,6 55,9 7,6 179 100,0 145
rsc -0,6 2.4 -3.1 0,5
D’accordo - 9,7 42,1 29,7 18,5 100,0 364
rsc -6,8 -2.4 9.1 1,4
Non so 10,3 32,1 14,1 43,6 100,0 78
rsc -2,3 2,7 -0,6 6,8
Totale 20,5 46,7 16,5 16,4 100,0 977 Fkk 0,260%%*
Nel decidere un aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza
Dissaccordo 16,1 41,6 25,5 16,8 100,0 137
rsc -1,4 -1,4 33 01
Né l'uno, né l'altro 21,6 48,0 18,2 12,2 100,0 148
rsc 04 02 08 -1,5
D’accordo T23,1 50,5 13,3 13,1 100,0 558
rsc 2,5 2,5 -2,7 -3,3
Non so 11,6 37,2 15,5 35,7 100,0 129
rsc -2,6 -2,4 -0,2 6,3
Totale 20,4 47,1 16,0 16,5 100,0 972 oo 0,142%%%
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
Dissaccordo 31,6 52,3 6,3 9.8 100,0 348
rsc 6,2 2,5 -6,3 -4,0
Né F'uno, né l'altro 18,5 48,6 13,0 19,9 100,0 146
rsc -0,7 0,5 -1,2 1,4
D’accordo 13,7 41,3 28,5 16,5 100,0 358
rsc -4,1 -2,6 7.8 0,3
Non so 13,5 45,2 13,5 27,8 100,0 126
rsc -2,2 -0,4 -0,9 38
Totale 20,8 46,8 16,4 16,1 100,0 978 ok 0,196%%**
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Dissaccordo 72 28,1 46,7 18,0 100,0 167
rsc -4,7 52 116 06
Né I'uno, né 'altro 7.3 44,8 15,6 32,3 100,0 96
rsc -34 -0.4 -0,2 4,4
D’accordo 28,0 52,3 91 10,7 100,0 629
rsc 7,6 48 82 65 .
Non so 8,7 42,4 12,0 37,0 100,0 92
rsc -3.0 -0,8 -1,2 56 .
Totale 20,6 46,5 16,4 16,5 100,0 984 ek 0,279%%*
(continua)
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Allegato 9 Capriasca:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle
aggregazioni in generale,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)?

Valutazione ...

Molto Piuttosto Piuttosto
positiva positiva o molto
negativa

Non so

Totale

(continuazione)

~ [p-Chi2? |Vdi

Cramer

E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare

Dissaccordo 10,5 426 25,0 219 100,0 552
rsc -8,8 -2,9 8,2 53
Né 'uno, né l'altro 28,6 571 3,9 10,4 100,0 i 77
rsc 1.8 19 =31 -1,5
D'accordo 356 51,9 64 6.1 1000 295
rsc 7,6 22 -55 -57
Non so 29,5 443 33 23,0 1000 61
rsc 1,8 -4 -2,9 1.4
Totale 20,6 46,6 16,4 16,3 100,0 985 ool 0,232

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,

Allegato 10 Capriasca:grado di intensita fra le opinioni sulle aggregazioni in generale e la soddisfazione
verso I’aggregazione del proprio comune (residui standardizzati corretti, rsc)

l p-Chi2! Totale Celle Media
residui residui
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente etk 91,0 16 57
Le aggregazioni sono un opportunita di sviluppo economico ok 77,4 16 4.8
Le aggregazioni danno ai comuni piti forza politica e potere contrattuale ok 71,0 16 44
Le aggregazioni sono un occasione per superare i vecchi campanilismi ek 68,3 16 43
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini ook 61,7 16 39
E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, etk 61,0 16 38
anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali ok 53,5 16 33
@gregazioni provocano disorientamento tra i cittadini ook 50,6 16 32
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali ok 44,9 16 2,8
Nel decidere un aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune ok 31,6 16 2,0

riveste molta importanza
' n.s.=non significativo;¥=p<0,05;*=p<0,01;*=p<0,001,

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 11 Capriasca: graduatoria della piti importante aspettativa dei
cittadini sul proprio comune

N %
Sia un luogo in cui & piacevole vivere 297 26,9
Sia amministrato da persone competenti 215 19,5
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio 186 16,9
Abbia un moltiplicatore di imposta basso 118 10,7
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti 84 7,6
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta 82 74
Mantenga e consolidi le aree verdi - 51 47
Sia da stimolo al’'economia locale 44 4,0
Faciliti la circolazione 15 14
Resti fedele alle sue tradizioni 7 0,6
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione 4 0,4
Totale 1.103 100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 12 Capriasca:I'opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative sul
proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... p-Chi2? |Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Aspettative rispetto al comune:
Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso

Minore importanza 21,7 5311 13,1 14,1 100,0 327
rsc 0,6 21 -1.8 -1,7
Maggiore importanza 20,1 44,7 18,7 16,6 100,0 638
rsc -0,6 -14 2,8 -0,3
Non so 20,8 354 42 39,6 100,0 48
rsc 0,0 -1,5 -2,3 4,3
Totale 20,6 46,3 16,2 16,9 100,0 1.013 ek 0,118%%*
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio
Minore importanza 18,8 44,8 28,1 8,3 100,0 96
rsc -0,5 -0,3 33 -2,4
Maggiore importanza 20,9 46,9 151 171 100,0 901
rsc 0,7 1,1 -2,7 0,5
Non so 13,3 20,0 6,7 60,0 100,0 15
rsc -0,7 -2,1 -1,0 4,5
Totale 20,6 46,3 16,2 16,9 100,0 1.012 ek 0,129

Sia amministrato da persone competenti

Minore importanza 14,3 57,1 21,4 71 100,0 28
rsc -0,8 1.2 0,7 -1,4
Maggiore importanza 21,0 46,1 16,2 16,6 100,0 967
rsc 14 04 -0,1 -0,8
Non so 10,5 36,8 10,5 421 100,0 19
rsc -11 -0,8 -0,7 3,0
Totale 20,6 46,3 16,3 16,9 100,0 1.014 n.s. 0,078n.s.

(continua)
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Allegato 12 Capriasca:l’opinione sull’esperienza deill’aggregazione in relazione alle aspettative sul
proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)?

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi22 |Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Sia un luogo in cui & piacevole vivere
Minore importanza 0,0 36,4 45,5 18,2 100,0 22
rsc 2.4 -0,9 3,7 0,2
Maggiore importanza 21,2 46,7 15,7 16,4 100,0 978
rsc 2,6 1,5 B -2,_5 - 2.3 e ) o
Non so - 7.7 30,8 7.7 538 1000 13 L
rsc B -1,2 -1,1 -0,8 B 3,6 e
Totale 20,5 46,3 16,3 16,9 10_6,0 1.013 ke 0,121%%%
Resti fedele alle sue tradizioni
Minore importanza 22,3 48,7 14,1 14,9 100,0 269
rsc 0,8 0,9 -11 -1,0
Maggiore importanza 20,3 46,1 16,8 16,8 100,0 720
rsc -0,3 -0,2 0,8 -0,1
Non so 8,7 26,1 21,7 43,5 100,0 23
rsc -1,4 -2,0 0,7 34
Totale 20,6 46,3 16,2 16,9 100,0 1.012 n.s. 0,089n.s.
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti
Minore importanza 15,0 47,0 22,0 16,0 100,0 100
rsc -1,4 0,1 1,7 -0,3
Maggiore importanza 21,1 46,8 15,5 16,5 100,0 895
rsc 12 08 16 -08 . B
Non so B 35 176 176 412 1000 17 - .
rsc 0,3 2,4 0,2 2,7
Totale 20,6 46,3 16,2 16,9 100,0 1.012 n.s. 0,081n.s.
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione
Minore importanza 17,4 46,8 20,1 15,8 100,0 374
rsc -1,9 0,2 2,5 -0,7
Maggiore importanza 23,0 47,8 13,6 15,6 100,0 604
rsc 2,4 1,2 -2,8 -1,4
Non so 11,4 14,3 22,9 51,4 100,0 35
rsc -1,4 -39 1.1 5,6
Totale 20,5 46,3 16,3 16,9 100,0 1.013 Aok 0,150%#*
Mantenga e consolidi le aree verdi
Minore importanza 16,1 45,2 25,0 13,7 100,0 124
rsc -1,3 -0,3 2,8 -1,0
Maggiore importanza 21,6 46,8 14,8 16,8 100,0 871
rsc 2,1 0,7 -3.0 -0,2
Non so 0,0 333 22,2 44,4 100,0 18
rsc 222 -1,1 0,7 3,2
Totale 20,5 46,4 16,2 16,9 100,0 1.013 wk 0,105%*
Faciliti la circolazione viaria
Minore importanza 14,6 53,0 18,3 14,2 100,0 219
rsc -2,5 2,2 0,9 1.2
Maggiore importanza 22,2 45,3 15,7 16,9 100,0 771
rsc 2,3 -1,3 -0,8 0,1
Non so 23,8 19,0 14,3 429 100,0 21
rsc 0,4 2,5 -0,2 32
Totale 20,6 46,4 16,2 16,8 100,0 1.011 wE 0,101%%*
(continua)
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Allegato 12 Capriasca:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative sul
proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
o Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta
Minore importanza 16,7 42,2 26,5 14,7 100,0 102 .
rsc 1,0 -0,9 29 -06 )
Maggiore importanza 21,3 47,4 14,9 16,5 100,0 893
rsc 1,4 19 -3,2 -0,9
Non so 10,5 158 26,3 474 100,0 19
rsc -1.1 -2,7 1.2 3,6
Totale 20,6 46,3 16,3 16,9 100,0 1.014 ok 0,11 3%
Sia da stimolo al’economia locale B
Minore importanza 19,6 476 203 126 100,0 143
rsc -0,3 0,3 1,4 -1.5
Maggiore importanza 20,6 46,8 15,8 16,8 100,0 838
rsc 03 05 09 -02
Non so 20,0 30,0 10,0 40,0 100,0 30
rsc -01 -1,8 -0,9 34 B
Totale 20,5 46,4 16,2 16,9 100,0 1.011 n.s. 0,087n.s.

' rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se
il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un fivello di significativita del Chi quadrato det 0,05,
2 n.s.=non significativo*=p<0,05;7=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 13 Capriasca:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio
sul rapporto tra servizi e imposte comunali (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2! | Vdi
Cramer

Minore Maggiore Non so Totale N

importanza importanza

Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo I'aggregazione

Migliorato 11,5 174 038 29.7 292
Immutato 12,0 27,8 13 411 404
Peggiorato 2,6 9,7 0,4 12,7 125
Non so 57 86 2,1 16,5 162
Totale 31,8 63,5 47 100,0 983 ot 0,155%*

' n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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Allegato 14 Capriasca: unita geografica a cui il cittadino si sente
appartenere maggiormente

N %
Cantone Ticino 243 23,0
Comune dopo I'aggregazione 226 214
Svizzera nel suo insieme 204 19.3
Comune prima dell’aggregazione 188 17.8
Mondo 121 11.5
Svizzera italiana 48 4,6
Europa 25 24
Totale 1.055 100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 15 Capriasca:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell’aggregazione

Prestazioni peggiorate 43 25,8 53.8 16,1 100,0 93
rsc -4,0 -4,3 10,1 0,0
Prestazioni immutate 13,7 5141 171 18,2 100,0 380
rsc -4,0 2,0 0.2 1,3
Prestazioni migliorate 37,7 49,6 6,0 6,7 100,0 284
rsc 9.1 1,0 -59 -53
Non so 10,6 45,4 13,5 30,5 100,0 141
rsc -3,0 -0,4 -1,2 50
Totale 19,8 471 16,8 16,3 100,0 898 ek 0,280%**

Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione

Prestazioni peggiorate 6,4 41,0 394 13,3 100,0 188
rsc -52 -2,0 9.2 11
Prestazioni immutate 19,4 51,2 12,4 171 100,0 516
rsc -0,3 2,7 -42 1,0
Prestazioni migliorate 52,1 38,3 64 32 100,0 94
rsc 83 -1,9 -2,9 -3,6
Non so 16,3 48,0 82 27,6 100,0 98
rsc -0,9 0,1 -2,5 33
Totale 19,8 47,3 17,0 16,0 100,0 896 olok 0,247%%*
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 31 46,2 43,1 7,7 100,0 65
rsc -3,5 -0,2 59 -1,9
Prestazioni immutate 16,9 473 191 16,7 B 1 00,0_ 450 __
rsc -2,3 0,0 1,9 0,6
Prestazioni migliorate 34,8 47.4 o 5,; 8,9 100,0 247
rsc 6,9 0,0 -3,9 -3.5
Non so 11,1 48,1 104 304 100,0 135
rsc -2,8 02 -2,1 50
Totale 20,0 47,4 16,7 15,9 100,0 897 ook 0,205%*%*

(continua)
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Allegato 15 Capriasca:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti

nelle prestazioni del nuovo comune,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
o Valutazione ... p-Chi2? [Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 2,6 351 45,6 16,7 100,0 114
rsc -4,9 -2,7 88 0,1
Prestazioni immutate 171 492 16,1 17,6 100,0 516
rsc -2,4 1,6 -0,7 1,2
Prestazioni migliorate 39,1 48,0 50 7.9 100,0 202 L
rsc 78 0.3 -5,1 -3,7
Non so 12,7 46,5 9,9 31,0 100,0 71
rsc -1,6 -0,1 -1,6 3,5
Totale 19,8 47,0 16,8 16,4 100,0 903 ek 0,240%+*
Valutazione del’'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima dellaggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 28,1 57,8 141 100,0 64
rsc -4,2 =31 91 -0,5
Prestazioni immutate 10,8 50,8 18,7 19,7 100,0 417
rsc -6,4 2,2 1.5 2,5
Prestazioni migliorate 39,0 48,8 6,5 5,7 100,0 336
rsc 10,9 0,9 -6,3 -6,7
Non so 8,0 36,0 16,0 40,0 100,0 100
rsc -3,2 -2,3 -0,2 6,8
Totale 20,1 46,9 16,7 16,4 100,0 917 ek 0,304%#*
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 7,0 33,3 42,1 17,5 100,0 57
rsc -2,5 -21 53 0,2
Prestazioni immutate 16,2 51,5 17,4 14,9 100,0 530
rsc =32 3,2 0,7 -1,6
Prestazioni migliorate 36,3 447 7.8 11,2 100,0 179
rsc 6,2 -0,7 -3,5 -2,2
Non so 17,0 38,5 14,8 29,6 100,0 135
rsc -0,9 2,2 -0,6 44
Totale 19,8 471 16,6 16,5 100,0 901 ek 0,1827%4*
Valutazione della gestione delle scuole rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 3,7 40,2 43,9 12,2 100,0 82
rsc -3,8 -1,3 6,7 -1,0
Prestazioni immutate 17,0 50,3 17,0 15,7 100,0 477
rsc -2,2 21 -0,1 -0,4
Prestazioni migliorate 452 44,4 52 52 100,0 135
rsc 8,1 -0,7 -4,0 -3,8
Non so 15,6 43,9 14,6 25,9 100,0 205
rsc -1,7 -1,0 -1,1 4,3
Totale 19,7 47,1 17,1 16,1 100,0 899 ook 0,220%#*
Valutazione delle politiche sportive rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 22,2 55,6 22,2 100,0 9
rsc -1,5 -1,5 3.2 0,5
Prestazioni immutate 12,1 48,3 211 18,5 100,0 232
rsc -3,5 0,4 2.1 1.1
Prestazioni migliorate 26,4 48,5 13,9 11,2 100,0 511
rsc 5,5 09 -2,5 -4,7
Non so 11,7 421 16,6 29,7 100,0 145
rsc -2,7 -1,3 0,0 438
Totale 20,1 47,2 16,6 16,2 100,0 897 okok 0,156%#*
(continua)
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Allegato 15 Capriasca:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione. ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione delle politiche culturali rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 9.1 39,4 45,5 6,1 100,0 33
rsc -1,6 -0,9 44 -1,6
Prestazioni immutate 15,7 48,2 19,9 16,2 100,0 396
rsc -2,8 0,6 2,0 01
Prestazioni migliorate 35,6 49,8 8,9 57 100,0 247
rsc 73 1,0 -4,0 -5,2
Non so 114 43,2 16,8 28,6 100,0 220
rsc -3,6 -1,3 -0,1 59
Totale 19,9 47,1 17,1 16,0 100,0 896 ok 0,206%**
Valutazione delle politiche sociali rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 12,9 19,4 45,2 22,6 100,0 31
rsc -1,0 -3,1 4,3 0,9
Prestazioni immutate 15,4 48,8 211 14,7 100,0 299
rsc -2,3 0,8 2,4 -1,0
Prestazioni migliorate 514 42,3 49 1,4 100,0 142
rsc 104 -1,2 -42 -53
Non so 12,3 49,4 15,9 22,4 100,0 415
rsc -52 1,3 -0,8 4,5
Totale 19,6 47,0 16,9 16,5 100,0 887 Hkoke 0,241%%*
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 4.3 34,3 51,4 10,0 100,0 70
rsc -34 -2,2 8,0 -1,5
Prestazioni immutate 16,8 52,5 16,8 13,9 100,0 453
rsc -2,2 3,3 -0,2 -2,0
Prestazioni migliorate 50,8 38,5 57 49 100,0 122
rsc 9,3 -2,0 -3,6 -3,7
Non so 13,9 45,0 13,1 27,9 100,0 251
rsc -2,7 -0,8 -1,9 59
Totale 19,6 47,1 17,0 16,3 100,0 896 Hake 0,256+
Valutazione delle politiche giovanili rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 16,7 42,9 40,5 0,0 100,0 42
rsc -0,5 -0,6 42 -2,9
Prestazioni immutate 16,8 50,5 19,4 13,3 100,0 309
rsc -1,6 14 1,5 -1,7
Prestazioni migliorate 415 479 53 53 100,0 94
rsc 56 0,1 -3,2 -3,0
Non so 17,5 454 15,3 21,8 100,0 445
rsc 1,7 -1,1 -1,3 47
Totale 19,8 47,3 16,9 16,1 100,0 890 ok 0,166%%*
Valutazione dei servizi per anziani rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 59 14,7 67,6 11,8 100,0 34
rsc -21 -3.8 8,0 -0,7
Prestazioni immutate 19,3 49,9 17,0 13,9 100,0 353
rsc -0,3 1,5 0,0 -1,6
Prestazioni migliorate 440 43,3 7.1 57 100,0 141
rsc 7.8 -0,9 =34 =37
Non so 12,3 48,2 16,2 23,3 100,0 365
rsc -47 0,7 -0,6 47
Totale 19,8 46,8 17,0 16,3 100,0 893 Fek 0,233%%*
(continua)
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Allegato 15 Capriasca:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione dell’acqua rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 6,3 50,0 39,6 42 100,0 48
rsc -24 0,4 43 -2,3
Prestazioni immutate 16,9 48,4 17,6 17,1 100,0 438
rsc -2,0 0,7 0,5 08 .
Prestazioni migliorate 454 40,8 6,6 7,2 100,0 152 .
rsc 8.8 -1,8 -3,7 -3,3
Non so 17 48,6 17,9 21,8 100,0 257
rsc 38 05 05 29 .
Totale 19,7 47,3 17,0 16,1 100,0 895 ok 0,201 %%+

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se

it residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 16 Capriasca:rapporto fra cambiamenti nelle prestazioni del proprio comune e

soddisfazione verso ’aggregazione, (residui standardizzati corretti,rsc)

p-Chi2! Totale Celle Media
residui residui
Cambiamenti nelle prestazioni
Informazione ai cittadini otk 66,7 16 4,2
Servizi di cancelleria otk 56,8 16 3,6
Protezione ambientale Aotk 52,5 16 3.3
Traffico e strade otk 492 16 3,1
Politiche sociali Aotk 48,5 16 3,0
Nettezza urbana otk 46,1 16 2,9
Servizi per anziani otk 44,6 16 2,8
Cultura ik 42,6 16 2,7
Scuole otk 42,2 16 2,6
Sicurezza otk 40,8 16 2,6
Trasporti pubblici otk 39,5 16 2,5
Gestione dell’acqua otk 38,7 16 2.4
Sport otk 36,4 16 2,3
Politiche giovanili otk 349 16 2.2

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 17 Acquarossa:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle
aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione. ... p-Chi2? |Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico

Dissaccordo 59 19,1 60,3 14,7 100,0 68
rsc -4,0 -3,7 9,6 -0,6
Né 'uno, né l'altro 4,3 40,4 29,8 25,5 100,0 47
rsc -3,5 0,2 2,0 1,6
D’accordo 35,0 477 5.1 12,2 100,0 237
rsc 59 4.4 -8,8 =33
Non so 18,8 15,6 18,8 46,9 100,0 32
rsc -0,8 -2,8 0,0 46
Totale 24,7 39,1 19,0 17,2 100,0 384 Aok 0,366%*+*

Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni pitl efficiente

Dissaccordo 47 12,5 64,1 18,8 100,0 64
rsc -4.1 -4,9 10,2 0,5
Né P'uno, né lalero. 6,7 333 30,0 30,0 100,0 30
rsc -2,4 -0,7 1,6 2,0
D’accordo 34,8 49,6 6,0 9,6 100,0 250
rsc 6,2 56 -8,9 -52
Non so 6,1 21,2 18,2 54,5 100,0 33
rsc -2,6 -2,3 -0,1 6,1
Totale 24,9 39,5 18,8 16,7 100,0 377 Hikke 0,402%%*

Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali

Dissaccordo 36,0 44,7 9,3 9,9 100,0 161
rsc 4,6 2,1 -4,3 -3,4
Né I'uno, né I'altro 14,3 47,6 16,7 21,4 100,0 42
rsc -1,6 1.3 -0,5 0,6
D’accordo 14,3 32,7 32,7 20,4 100,0 147
rsc -3,6 -1,9 52 1,0
Non so 22,6 22,6 12,9 41,9 100,0 31
rsc -0,2 -1,9 -1,0 3,7
Totale 241 38,6 19,4 17,8 100,0 381 R 0,233%##

Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini

Dissaccordo 378 42,6 10,8 8,8 100,0 148
rsc 51 1,0 -3,3 -3,5
Né I'uno, né l'altro 13,5 55,8 9,6 21,2 100,0 52
rsc -1,9 2,6 -1,9 0,8
D’accordo 11,7 33,6 35,8 19,0 100,0 137
rsc -4 -1,8 6,2 0,6
Non so 27,9 27,9 7,0 372 100,0 43
rsc 0,6 -1,6 =22 3,6
Totale 23,9 39,5 19,2 17,4 100,0 380 ke 0,260%*

Le aggregazioni danno ai comuni pitl forza politica e potere contrattuale

Dissaccordo 54 25,0 60,7 8,9 100,0 56
rsc -3,6 -2,4 9,0 -1,9

Né I'uno, né l'altro 8,5 48,9 191 23,4 100,0 47
rsc -2,7 1,4 0,2 1.1

(continua)
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Allegato 17 Acquarossa:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle

aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione. ... p-Chi2z |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
D’accordo 357 45,5 71 11,6 100,0 224
rsc 6,0 2,8 -6,6 -3,8
Non so 11,8 21,6 17,6 49,0 100,0 51
rsc -2,3 -2,8 -0,1 6,3
Totale 24,6 39,7 18,0 17,7 100,0 378 Hokok 0,359k
Le aggregazioni portano le Autoritd ad allontanarsi dai cittadini
Dissaccordo 37,0 422 10,4 10,4 100,0 154
rsc 50 0,8 -3,5 -3,0
Né I'uno, né l'altro 11,6 65,1 9.3 14,0 100,0 43
rsc -2,0 3,6 -1,7 -0,7
D’accordo 14,3 32,0 320 21,8 100,0 147
rsc -3,5 -2,5 52 1.7
Non so 211 31,6 13,2 342 100,0 38
rsc -0,4 -1,1 -0,9 2,8
Totale 23,8 39,8 18,8 17,5 100,0 382 sk 0,236%%*
Nel decidere un aggregazione, la coliocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza
Dissaccordo 221 25,0 39,7 13,2 100,0 68
rsc -0,6 -2,8 51 -0,9
Né l'uno, né l'altro 19,6 48,2 19,6 12,5 100,0 56
rsc -1,0 1,3 0,3 -1,0
D’accordo 29,5 44,3 12,4 13,8 100,0 210
rsc 2,3 1,9 -3,2 -1,8
Non so 14,6 333 10,4 1,7 100,0 48
rsc -1,8 -1,0 -1.5 4,9
Totale 24,9 40,1 18,1 17,0 100,0 382 ok 0,21 6%
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
Dissaccordo 3811 44,5 9,7 7,7 100,0 155
rsc 50 1,7 -39 -3,8
Né F'uno, né laltro 19,0 42,9 16,7 21,4 100,0 42
rsc -0,9 0,5 -0.4 0,9
D’accordo 10,1 34,5 35,3 20,2 100,0 119
rsc -4.4 -1,3 5,4 1,2
Non so 23,2 348 14,5 27,5 100,0 69
rsc -03 -0,9 -1,1 2,7
Totale 24,7 39,5 19,2 16,6 100,0 385 ok 0,23 3%k
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Dissaccordo 41 21,6 60,8 13,5 100,0 74
rsc -45 -3,5 10,3 -1,0
Né l'uno, né laltro 12,5 50,0 15,6 21,9 100,0 32
rsc -1,6 1,3 -0,5 0,7
D’accordo 335 451 77 13,7 100,0 233
rsc 52 2,8 -7,0 -2.4
Non so 17,9 30,8 77 43,6 100,0 39
rsc -1,0 -1,2 -1,9 45 .
Totale 24,3 39,4 18,8 17,5 100,0 378 ook 0,349%#*
(continua)
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Allegato 17 Acquarossa:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione ad opinioni sulle

aggregazioni in generale,in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)

Valutazione ...

Molto Piuttosto Piuttosto
ositiva ositiva o molto
P p
negativa

Non so

Totale

p-Chi2? [V di

Cramer

E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare

Dissaccordo 15,0 34,1 29.4 21,5 100,0 214
rsc -4,7 24 60 23
Né I'uno, né laltro 30,0 56,7 3.3 10,0 100,0 30
rsc 038 2,0 -2,3 -1
Draccordo 43,6 46,4 _5,5 4,5 100,0 110
rsc 5,6 1,7 -4,2 -4,2
Non so 14,3 371 8,6 40,0 100,0 35
rsc -1,4 -0,3 -1,6 3,7
Totale 24,2 39,6 18,8 17,5 100,0 389 ool 0,269

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa aila media del campione), considerando che la soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 18 Acquarossa: grado di intensita fra le opinioni sulle aggregazioni in generale e la
soddisfazione verso I'aggregazione del proprio comune (residui standardizzati corretti, rsc)

p-Chi2! Totale Celle ‘ Media
residui residui

Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piti efficiente oo 63,4 16 4,0
Le aggregazioni sono un opportunita di sviluppo economico oo 55,9 16 35
Le aggregazioni danno ai comuni pili forza politica e potere contrattuale == 53,1 16 33
Le aggregazioni sono un occasione per superare i vecchi campanilismi ok 49,5 16 31
E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, o - 44,4 16 2,8
anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini okl 409 16 26
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini oo 384 16 2,4
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita focali ok 3_6,8 - 16 2,3—
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali oo 34,5 16 2,
Nel decidere un aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune ook 31 4 16 20

riveste molta importanza
1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 19 Acquarossa: graduatoria della pitt importante aspettativa dei
cittadini sul proprio comune

N %
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio 118 29,5
Sia amministrato da persone competenti 71 17,9
Sia un luogo in cui & piacevole vivere 64 16,2
Abbia un moltiplicatore di imposta basso o 49 12,3
Sia da stimolo all’economia locale 42 10,4
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti 21 53
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta 18 4,6
Mantenga e consolidi le aree verdi 9 2,2
Resti fedele alle sue tradizioni 4 0,9
Faciliti la circolazione 2 0,5
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione S 1 0,2
Totale o 398 100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 20 Acquarossa:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative
verso il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Aspettative rispetto al comune:
Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso

Minore importanza 30,5 41,9 14,3 133 100,0 105
rsc 1,7 0,9 -1,6 -1,3
Maggiore importanza 23,6 391 19,2 181 100,0 271
rsc -0,7 0,4 -0,2 0,4
Non so 13,3 20,0 40,0 26,7 100,0 30
rsc -1,5 -2,2 3,0 14
Totale 24,6 38,4 19,5 17,5 100,0 406 n.s. 0,143n.s.
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio
Mingre importanza 14,3 39,7 20,6 254 100,0 22
rsc_ 2,1 02 03 1.8
Maggiore importanza 27,6 39,0 17,3 16,1 100,0 360
rsc 2,7 0,5 -21 -1,5
Non so 10,0 25,0 50,0 15,0 100,0 24
rsc -1,6 -1,3 3,5 -0,3
Totale 24,6 38,4 19,5 17,5 100,0 406 Aok 0,156%*
Sia amministrato da persone competenti
Minore importanza 18,2 18,2 27,3 36,4 100,0 22
rsc 0.7 20 1,0 24
Maggiore importanza 25,6 40,6 17,5 16,4 100,0 360
rsc 1,2 2,5 - 28 -1,6
Non so 16,7 25,0 41,7 16,7 100,0 24
rsc -0,9 -1,4 2,8 -0,1
Totale 24,6 38,4 19,5 17,5 100,0 406 n.s. 0,146n.s.

(continua)

119



Ustat Documenti statistici 46 12. Allegati statistici

Allegato 20 Acquarossa:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative
verso il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2?2 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Sia un luogo in cui & piacevole vivere
Minore importanza 11,5 42,3 26,9 19,2 100,0 26
rsc -1,6 04 1,0 0,3
Maggiore importanza 25,9 39,0 18,1 17,0 100,0 359
rsc 1,8 0,4 -2,1 -0,5
Non so 15,8 26,3 36,8 211 100,0 19
rsc -0,9 -1 1,9 04
Totale 24,5 38,6 19,6 17,3 100,0 404 n.s. 0,098n.s.
Resti fedele alle sue tradizioni B
Minore importanza 23,1 396 209 16,5 100,0 91
rsc -04 02 04 02
Maggiore importanza 249 39,4 17,6 18,0 100,0 289
rsc 03 05 A5 06 .
Non so 25,0 25,0 37,5 12,5 100,0 24 s
rsc 0,1 -1.4 2,3 -0,6
Totale 24,5 38,6 19,6 17,3 100,0 404 n.s. 0,089n.s.
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti
Minore importanza 20,6 32,4 23,5 235 100,0 34
rsc -0,6 -0,8 0,6 1,0
Maggiore importanza 25,4 40,2 18,1 16,3 100,0 343
rsc 1,0 1,6 -1.8 -1,3
Non so 18,5 25,9 333 22,2 100,0 27
rsc -0,7 -1,4 19 0,7
Totale 24,5 38,6 19,6 17,3 100,0 404 n.s. 0,093n.s.
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione
Minore importanza 20,6 40,6 20,6 18,1 100,0 160
rsc -1,5 0,7 0,5 0,3
Maggiore importanza 28,2 39,0 16,4 16,4 100,0 213
rsc 18 0,2 -1,6 -0,6
Non so 20,6 26,5 32,4 20,6 100,0 34
rsc -0,6 -1,5 2,0 0,5
Totale 24,6 38,6 19,4 17,4 100,0 407 n.s. 0,100n.s.
Mantenga e consolidi le aree verdi
Minore importanza 19,6 46,1 20,6 13,7 100,0 102
rsc -1,3 1,8 0,3 -1,2
Maggiore importanza 25,7 37,3 18,1 18,8 100,0 276
rsc 09 -0,7 -1,0 1,0
Non so 29,6 22,2 29,6 18,5 100,0 27
rsc 0.6 -1,8 1,4 0,1
Totale 24,4 38,5 19,5 17,5 100,0 405 n.s. 0,098n.s.
Faciliti la circolazione viaria B -
Minore importanza 21,5 41,9 172 194 100,0 93 B
rsc -0,8 0,8 -0,6 0,5
Maggiore importanza 26,6 37,9 18,3 17,2 100,0 290
rsc 1,4 -0,2 1,0 -0.2 .
Non so 13,6 27,3 45,5 13,6 100,0 22
rsc -1,2 -1,1 32 -0,5
Totale 24,7 38,3 19,5 17,5 100,0 405 n.s. 0,118n.s.
(continua)
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Allegato 20 Acquarossa:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative
verso il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
o Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta
" Minore importanza 262 429 143 16,7 100,0 Py) .
rsc 03 0.6 -0,9 -02 B
Maggiore importanza 24.9 39,2 18,1 178 100,0 337
rsc 04 05 14 03 .
Non so 16,0 240 440 16,0 100,0 25
rsc -1,0 -1,5 3.2 -0,2
Totale 24,5 38,6 19,3 17,6 100,0 404 n.s. 0,118n.s.
Sia da stimolo all’economia locale
Minore importanza 8,9 4272 28,9 20,0 100,0 45
rsc B 2,6 06 17 05
Maggiore importanza 26,6 39,6 16,9 16,9 100,0 331
rsc 1,9 1,0 -2,7 -0,6
Non so 26,7 20,0 333 20,0 100,0 30
rsc 0.3 -2,2 2,0 0,4
Totale 24,6 38,4 19,5 17,5 100,0 406 n.s. 0,134n.s.

! rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alta media del campione), considerando che la soglia & superata se
il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;***=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 21 Acquarossa:importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio
sul rapporto tra servizi e imposte comunali (in %)

Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso p-Chi2t | Vdi
Cramer

Minore Maggiore Non so Totale N

importanza importanza

Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo I'aggregazione

Migliorato 9,5 20,6 1.3 31,3 125
Immutato 8,0 25,3 1.8 351 140
Peggiorato 33 9,0 1.5 13,8 55
Non so 4,8 12,0 3,0 19,8 79
Totale 25,6 66,9 7,5 100,0 399 n.s. 0,128n.s.

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 22 Acquarossa:unita geografica a cui il cittadino si sente
appartenere maggiormente

N %
Comune prima dell’aggreg_azion_e o 145 _3-8,1-
Comune dopo I'aggregazione 83 - 21_,8-
Cantone Ticino o o o 66 _17,3'
Svizzera nel suo insieme o o 49 T 1—2,9
Mondo B 18 48
Svizzera italiana 11 2,9
Europa 8 21
Totale 381 100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 23 Acquarossa:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

[ Valutazione ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 10,2 - 46,3 35,4_ o 8,2 106,6 N 147
rsc -5,0 -0,1 8,8 -2,0
Prestazioni immutate B 27,7 48,5 B 12,0 11,8 100,0 617
rsc 03 13 -0,8 1.6
Prestazioni migliorate 52,6 42,6 1,6 3,2 100,0 190
rsc 85 -1,2 -5,0 -4,5
Non so 16,7 45,1 9,4 28,8 100,0 233
rsc 4,1 0,5 4,7 7.7
Totale 27,4 46,6 12,7 13,3 100,0 1.187 dwk 0,378
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 2,5 27,5 52,5 17,5 100,0 40
rsc -3.4 -1,8 6,0 0,1
Prestazioni immutate 234 49,7 15,8 111 100,0 171
rsc -0,4 35 -1,3 -2,9
Prestazioni migliorate 45,5 394 45 10,6 100,0 66
rsc 4,5 -0,2 -3,2 -1,5
Non so 15,6 20,0 17,8 46,7 100,0 45
rsc -1,5 -3,0 -0,1 58
Totale 24,2 40,7 18,3 16,8 100,0 322 Hokok 0,310%**
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 83 75,0 16,7 100,0 12
rsc -2,0 -2,4 54 0,0
Prestazioni immutate 24,1 46,7 16,9 12,3 100,0 195
rsc -0,2 2,2 -0,3 -2,4
Prestazioni migliorate 51,0 38,8 4.1 6,1 100,0 49
rsc 4,7 -0,5 -2,7 -2,1
Non so 8,5 356 18,6 373 100,0 59
rsc -3,2 -11 0,3 49
Totale 24,4 41,9 17,5 16,2 100,0 315 okt 0,286%**
(continua)
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Allegato 23 Acquarossa:’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell’aggregazione
" Prestazioni peggiorate 56 27.8 444 222 100,0 36
rsc -2,8 -1,8 4,4 1,0
Prestazioni immutate 20,1 43,4 22,6 13,8 100,0 159
rsc -16 07 2,1 1.2
Prestazioni migliorate 42,3 50,5 21 5.2 100,0 97
rsc 5,0 21 -4,9 -3,5
Non so 71 17,9 14,3 60,7 100,0 28
rsc -2,2 -2,7 -0,6 6,7
Totale 24,1 41,6 18,1 16,3 100,0 320 ok 0,327k
Valutazione dell'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 6,3 18,8 54,2 20,8 100,0% 48
rsc -3,3 -3,3 7,0 1,0
Prestazioni immutate 17,3 54,0 16,0 12,7 100,0% 150
rsc -3,0 4,5 -0,9 -1,5
Prestazioni migliorate 56,8 36,4 11 57 100,0% 88
rsc 8,0 -0,9 -4,8 -3,1
Non so 91 27,3 20,5 43,2 100,0% 44
rsc -2,6 -1,9 0,4 53
Totale 25,2 40,6 18,2 16,1 100,0% 330 kol 0,378
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 17.6 17,6 353 294 100,0 17 .
rsc -0,7 -2,0 2,1 1.5
Prestazioni immutate 24,5 452 18,6 11,7 100,0 188
rsc -0,3 1,6 0,9 -2,8
Prestazioni migliorate 45,5 43,6 1,8 9,1 100,0 55
rsc 39 0,4 =33 -1,6
Non so 89 33,9 21,4 35,7 100,0 56
rsc -3,1 -1,3 1,0 4,3
Totale 25,0 41,5 17,1 16,5 100,0 316 ko 0,229%#*
Valutazione della gestione delle scuole rispetto a prima deli’aggregazione
Prestazioni peggiorate 16,7 0,0 50,0 33,3 100,0 6
rsc -0,5 -2,1 2,2 1,2
Prestazioni immutate 23,5 47,5 19,7 9,3 100,0 183
rsc -0,7 2,3 1,5 -3,8
Prestazioni migliorate 50,0 43,2 0,0 6,8 100,0 44
rsc 4,1 0,1 -3,2 -1,8
Non so 15,0 32,5 17,5 35,0 100,0 80
rsc -2,4 -2,0 0,2 54
Totale 24,9 42,2 16,9 16,0 100,0 313 ook 0,25 1%
Valutazione delle politiche sportive rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 111 111 55,6 22,2 100,0 9
rsc -0,9 -1,9 2,9 0,5
Prestazioni immutate 22,4 49,1 19,4 9.1 100,0 165
rsc -0,8 2,9 0,6 -3,5
Prestazioni migliorate 48,8 39,0 49 73 100,0 41
rsc 3,9 -0,3 -2,4 -1,6
Non so 18,4 32,7 184 30,6 100,0 98
rsc -1,6 -2,2 0,0 4,8
Totale 24,3 41,5 18,2 16,0 100,0 313 Hk 0,230%%*
(continua)
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Allegato 23 Acquarossa:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)?

(continuazione)
Valutazione ... - p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione delle politiche culturali rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 83 16,7 583 167 100,0 12
rsc -1,3 -1,8 3,8 0,0
Prestazioni immutate 20,9 49,0 19,6 10,5 100,0 153
rsc 14 27 1,0 28
Prestazioni migliorate 51,7 43,1 0,0 5.2 100,0 58
rsc 53 03 -39 26 .
Non so 154 308 19.8 34,1 1000 91
rsc 24 24 07 53
Totale 24,5 41,4 17,5 16,6 100,0 314 Hkok 0,284%+*
Valutazione delle politiche sociali rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 16,7 61,1 22,2 100,0 18
rsc -2,5 -2,2 4,9 07
Prestazioni immutate 19,5 53,1 15,9 11,5 100,0 113
rsc -1,5 3,0 -0,7 -1,6
Prestazioni migliorate 48,6 44,4 2,8 42 100,0 72
rsc 55 0,5 -38 =31
Non so 174 33,0 22,6 27,0 100,0 115
rsc -2,1 -2,4 1,6 4,0
Totale 24,2 41,8 17,9 16,0 100,0 318 ek 0,290%#*
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 25,0 83 54,2 12,5 100,0 24
rsc 01 -34 4.8 -0,5
Prestazioni immutate 21,7 497 17,2 11,5 100,0 157
rsc -1,2 30 -0,4 -2,2
Prestazioni migliorate 48,2 44.6 18 54 100,0 56
rsc 4.6 0,5 -35 -2,4
Non so 12,2 324 20,3 35,1 100,0 74
rsc -2,8 -1,8 0,6 51
Totale 24,4 41,5 18,0 16,1 100,0 311 ok 0,288%#*
Valutazione delle politiche giovanili rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 27,8 0,0 66,7 5,6 100,0 18
rsc 0,4 -3,7 55 -1,3
Prestazioni immutate 20,5 54,2 10,8 14,5 100,0 83
rsc -0,8 2,7 -2,0 -0,7
Prestazioni migliorate 43,1 46,2 6,2 4.6 100,0 65
rsc 4,1 0,9 -2.8 -2,9
Non so 16,7 37,3 21,3 24,7 100,0 150
rsc -2,8 -1,4 1,4 3,6
Totale 23,7 41,5 18,0 16,8 100,0 316 Aok 0,273%#*
Valutazione dei servizi per anziani rispetto a prima del’aggregazione
Prestazioni peggiorate 10,6 36,2 44,7 85 100,0 47
rsc 2,6 15 68 -1,0
Prestazioni immutate 27,7 471 131 121 100,0 505
rsc 0.2 02 05 12
Prestazioni migliorate 46,9 43,0 3,9 6,3 100,0 207
rsc 6,9 -1,2 -4,1 -3,3
Non so 194 49,2 12,4 19,0 100,0 427
rsc -4,6 1,3 -0,1 4,2
Totale 27,4 46,7 12,5 13,4 100,0 1.186 Hokk 0,284%#*
(continuaj
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Allegato 23 Acquarossa:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti
nelle prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione dell’acqua rispetto a prima dell'aggregazione o
Prestazioni peggiorate 77 23,1 615 77 100,0 26
rsc -2,3 -2,4 7,5 -0,9
Prestazioni immutate 27,4 48,3 12,8 11,6 100,0 658
rsc 01 1.3 -0,1 -2,0
Prestazioni migliorate 51,5 391 59 36 100,0 169
rsc 7.6 -2,1 -2,9 -4,0
Non so 16,2 48,9 12,6 222 100,0 333
rsc -5,3 1,0 -0.1 5,6 -
Totale 27,2 46,6 12,8 13,3 100,0 1.186 Aok 0,337

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;¥=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 24 Acquarossa: rapporto fra cambiamenti nelle prestazioni del proprio comune e

soddisfazione verso I'aggregazione (residui standardizzati corretti, rsc)

\ p-Chi2! Totale Celle Media
residui residui
Cambiamenti nelle prestazioni
Servizi di cancelleria Hotete 53,0 16 3,3
Informazione ai cittadini otk 51,7 16 3,2
Gestione del’acqua ook 454 16 2,8
Nettezza urbana Polek 432 16 2.7
Politiche sociali otk 40,3 16 2,5
Servizi per anziani ek 398 16 2,5
Traffico e strade ok 393 16 2,5
Cultura ok 378 16 2,4
Politiche giovanili otk 371 16 2,3
Protezione ambientale ok 36,8 16 2,3
Sicurezza ok 342 16 21
Scuole ok 33,5 16 2,1
Sport ok 30,9 16 1,9
Trasporti pubblici otk 30,5 16 1,9

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 25 Maggia:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)’

Valutazione. ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa

Le aggregazioni sono un’opportunita di sviluppo economico

Dissaccordo 7.4 221 52,9 17,6 100,0 68
rsc -2,5 -59 9,4 1,5
Né 'uno, né l'altro 10,3 54,4 221 13,2 100,0 68
rsc -1,8 0,0 1,7 0,3
D’accordo 24,7 64,3 3,5 7.5 100,0 255
rsc 4,5 51 -8,4 -3,7
Non so 0,0 42,3 15,4 42,3 100,0 26
rsc -2,5 -1,3 0,0 4.8
Totale 18,0 54,4 15,3 12,2 100,0 417 ot 0,346k

Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piti efficiente

Dissaccordo 0,0 14,0 64,9 211 100,0 57
rsc -3,8 -6,8 11,6 2,2
Né F'uno, né l'altro 4.8 50,0 16,7 28,6 100,0 42
rsc 24 07 04 34
D’accordo 242 66,3 39 5,6 100,0 285
rsc 50 6,7 -9,2 -6,1
Non so 10,7 35,7 17,9 357 100,0 28
rsc 1,0 2.2 05 40
Totale 18,0 55,3 14,6 12,1 100,0 412 ol 0,407%%%

Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali

Dissaccordo 28,4 60,7 4,4 6,6 100,0 183
rsc 5,0 2,0 -52 -3,2
Né 'uno, né l'altro 6,0 74,0 6,0 14,0 100,0 50
rsc -2,3 2,9 -1,8 0,3
D'accordo 8,1 46,3 30,0 15,6 100,0 160
rsc -41 -2,9 7,0 1,5
Non so 25,0 33,3 8,3 333 100,0 24
rsc 1,0 22,2 -0,9 32
Totale 17,7 55,2 14,6 12,5 100,0 417 Hikk 0,269%%*

Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini

Dissaccordo 29,8 59,0 56 5,6 100,0 161
rsc 51 1,4 -4,4 233
Né l'uno, né l'altro 10,9 67,2 6,3 15,6 100,0 64
rsc -1,5 2,2 -2,2 0,9
D’accordo 8,4 471 29,7 14,8 100,0 155
rsc -3,9 -2,5 6,3 1,3
Non so 15,6 46,9 12,5 25,0 100,0 32
rsc -0,3 -0,9 -0,5 2,3
Totale 17,7 54,9 15,3 12,1 100,0 412 ot 0,243%k%

Le aggregazioni danno ai comuni pili forza politica e potere contrattuale

Dissaccordo 4,9 341 41,5 19,5 100,0 M
rsc -2,3 -2,9 52 1,5

Né I'uno, né Paltro 75 58,5 245 9,4 100,0 53
rsc -2 0,5 2,2 -0,7

(continua)
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Allegato 25 Maggia:valutazione dell’esperienza del’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)’

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
D’accordo 24,3 60,3 79 7.5 100,0 267
rsc 4,6 2,7 =52 -4,0
Non so 57 43,4 17,0 34,0 100,0 53
rsc 2,5 19 0,6 51 L
Totale 17,9 553 14,5 12,3 100,0 414 ook 0,259+
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini
Dissaccordo 333 61,1 1,4 4,2 100,0 144
rsc - 6,2 17 -5,6 37 .
Né l'uno, né l'altro 14,0 62,8 7,0 16,3 100,0 43
rsc 06 1,0 A5 08
Draccordo BT 51,3 26,9 13,7 100,0 197
rsc -4,8 -1,6 6,7 0,7
Non so 9,1 45,5 9,1 36,4 100,0 33
rsc 13 2 -09 43
Totale 17,5 55,4 14,6 12,5 100,0 417 bk 0,280%*
Nel decidere un aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune riveste molta importanza
Dissaccordo 21,2 51,9 212 58 100,0 52
rsc 0,7 -0,5 1,5 -1,6
Né l'uno, né I'altro 13,0 63,0 9.3 14,8 100,0 54
rsc -1,0 1,2 -1,2 0,5
D’accordo 21,4 571 13,4 8,0 100,0 238
rsc 24 0,9 -0,7 -3.3
Non so 57 45,7 171 31,4 100,0 70
rsc -2,9 -1,8 0,7 5.2
Totale 17,6 55,3 14,5 12,6 100,0 414 Aok 0,179k
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali
Dissaccordo 25,5 60,9 8,7 49 100,0 155
rsc 3,7 2,1 31 -4,1
Né I'uno, né l'altro 11,1 68,5 74 13,0 100,0 42
rsc -1,4 21 -1,7 02
D’accordo 13,5 41,3 26,2 19,0 100,0 119
rsc -1,5 -3.8 4,3 28
Non so 7,5 54,7 17,0 20,8 100,0 69
rsc -2,1 -0,1 0,5 2,0
Totale 17,7 55,2 14,9 12,2 100,0 385 Aol 0,206%#*
Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi
Dissaccordo 4,1 29,7 514 149 100,0 74
rsc -34 -4,9 9,8 0,7
Né I'uno, né I'altro 2,8 55,6 16,7 25,0 100,0 32
rsc -2,5 0,0 0,3 24
D'accordo 242 62,5 54 79 1000 233
rsc 4.8 4,2 -7,6 -3,8
Non so 10,7 50,0 71 321 100,0 39
rsc -1,0 -0,6 -1,2 3,3
Totale 17,8 55,2 14,7 12,3 100,0 378 sl 0,329k
(continua)

127



Ustat Documenti statistici 46

12. Allegati statistici

Allegato 25 Maggia:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione a opinioni sulle
aggregazioni in generale, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)

Valutazione ...

p-Chi2? |V di

Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Dissaccordo - 106 486 233 17,6 100,0 245
rsc -4.4 -3,2 56 4.0
Né P'uno, né l'altro 233 70,0 33 33 100,0 30
rsc 09 17 -1,9 -1,5
D'accordo - 35,5 59.8 28 19 100,0 107
rsc 57 1.1 -4.1 -3,8
Non so 5,7 743 57 143 100,0 35
rsc -1.9 2,4 -1,6 04
Totale 17,5 55,2 15,1 12,2 100,0 417 Hokske 0,252%%%

¥ rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05,

2 n.s.=non significativo;¥=p<0,05;*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 26 Maggia:grado d’intesita fra le opinioni sulle aggregazioni in generale in relazione alla
soddisfazione verso "aggregazione del proprio comune, residui standardizzati corretti (rsc)

l p-Chi2! Totale ‘ Celle Media
residui residui
Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni pit efficiente ek 66,0 16 4.1
Le aggregazioni sono un opportunita di sviluppo economico S e 533 16 3,3
Le aggregazioni sono un occasione per superare i vecchi campanilismi R 50,6 16 32
Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali ok 45,6 16 2,9
E giusto che il Cantone possa imporre un aggregazione ad un comune, ok 44,2 16 2,8
anche se la sua popolazione si & opposta in votazione popolare
Le aggregazioni danno ai comuni pili forza politica e potere contrattuale otk 43,9 16 2,7
Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini ook - 42,7 16 2,7
Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini otk 389 16 2,4
Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali ook - 353 16 2,2
Nel decidere un aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune ok 25,9 16 1,6

riveste molta importanza
1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009,
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Allegato 27 Maggia: graduatoria della pitl importante aspettativa dei

cittadini sul proprio comune

N %
Sia amministrato da persone competenti 130 27,3
Sia un luogo in cui & piacevole vivere 108 22,6
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio 99 20,7
Abbia un moltiplicatore di imposta basso 45 9.4
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta 26 54
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti 25 52
Sia da stimolo all’economia locale 24 50
i"lantenga e consolidi le aree verdi 14 2,9
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione 4 0,8
Faciliti la circolazione 3 0,6
Totale 478 100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 28 Maggia:valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative verso
il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... [ p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Aspettative rispetto al comune:
Importanza soggettiva di un moltiplicatore di imposta basso
Minore importanza 21,0 57,2 12,3 9.4 100,0 138
rsc 13 08 -1 -1,5
Maggiore importanza 16,4 53,7 16,0 13,8 100,0 268
rsc -0,8 -0,4 0,6 0.8
Non so 91 45,5 22,7 22,7 100,0 22
rsc -1.1 -0,9 1,0 1.4
Totale 17,5 54,4 15,2 12,9 100,0 428 n.s 0,093n.s.
Abbia servizi adeguati sul proprio territorio
Minore importanza 16,7 46,3 222 14,8 100,0 54
rsc -0,2 -1,3 1.5 0,5
Maggiore importanza 17,5 56,4 13,7 12,3 100,0 365
rsc 0,0 2,0 =21 0,8
Non so 22,2 22,2 333 22,2 100,0 9
rsc 0,4 -2,0 1,5 0,8
Totale 17,5 54,4 15,2 12,9 100,0 428 ns 0,096n.s.
Sia amministrato da persone competenti
Minore importanza 111 55,6 0,0 333 100,0 9
rsc -0,5 0,1 -1,3 1.9
Maggiore importanza 17,6 55,0 15,2 12,2 100,0 409
rsc 0,2 1,1 -01 -1,8
Non so 20,0 30,0 30,0 20,0 100,0 10 e
rsc 02 -1,6 1,3 0,7 e
Totale 17,5 54,4 15,2 12,9 100,0 428 ns 0,094n.s.
(continua)
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Allegato 28 Maggia: valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative verso
il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)’

(continuazione)
Valutazione ... o p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Sia un luogo in cui & piacevole vivere
Minore importanza 0,0 700 10,0 20,0 100,0 10
rsc -1,5 1,0 -0,4 0,7
Maggiore importanza 18,0 55,2 14,5 12,3 100,0 406
rsc 1,0 1,1 1,2 -1,5
Non so 18,2 18,2 36,4 273 100,0 11
rsc 0,1 2,5 2,0 14
Totale 17,6 54,6 15,0 12,9 100,0 427 n.s. 0,112n.s.
Resti fedele alle sue tradizioni B
Minore importanza 16,3 61,2 9,2 133 100,0 98 L
rsc -0,4 1,5 -1,8 01
Maggiore importanza 18,4 53,5 16,8 11,4 100,0 316
rsc 08 -0.8 18 -1,5
Non so 71 35,7 14,3 42,9 100,0 14
rsc -1,0 -14 -0,1 34
Totale 17,5 54,7 15,0 12,9 100,0 428 n.s. 0,137n.s.
Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti
Minore importanza 194 52,8 194 8,3 100,0 36
rsc 0,3 -0,2 08 -0,9
Maggiore importanza 178 556 144 12,2 100,0 376
rsc 0.4 1.1 -1,0 -1,1
Non so 6.7 333 20,0 40,0 100,0 15
rsc -1.1 1,7 0,6 32
Totale 17,6 54,6 15,0 12,9 100,0 427 n.s. 0,121n.s.
Organizzi eventi aggregativi per la popolazione
Minore importanza 15,8 52,7 19,9 116 100,0 146 - .
rsc -0,7 -0,6 2,0 -0,5 e
Maggiore importanza 18,7 57.6 11,8 11,8 100,0 262 .
rsc 0,8 1,5 -2,3 -0,7
Non so 16,7 27,8 22,2 33,3 100,0 18
rsc -0,1 -2,3 0,9 2,7
Totale 17,6 54,7 15,0 12,7 100,0 426 n.s. 0,130n.s.
Mantenga e consolidi le aree verdi
Minore importanza 22,2 43,1 19,4 15,3 100,0 72
rsc 1,1 -2,2 1,2 0,7
Maggiore importanza 171 574 13,5 12,0 100,0 333
rsc -0,5 22 -1,6 -1,0
Non so 9,1 50,0 22,7 18,2 100,0 22
rsc -1,1 -0,4 1,0 0,8
Totale 17,6 54,6 15,0 12,9 100,0 427 n.s. 0,093n.s.
Faciliti la circolazione viaria
Minore importanza 17,4 52,3 17,4 12,8 100,0 86
rsc 0,0 -0,5 0,7 0,0
Maggiore importanza 17,7 56,3 14,1 11,9 100,0 327
rsc 0,2 1,3 -1,0 -11
Non so 14,3 28,6 21,4 357 100,0 14
rsc -0,3 -2,0 0,7 2,6
Totale 17,6 54,6 15,0 12,9 100,0 427 n.s. 0,102n.s.
(continua)
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Allegato 28 Maggia: valutazione dell’esperienza dell’aggregazione in relazione alle aspettative verso
il proprio comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta
Minore importanza 25,0 583 6,3 10,4 100,0 48
rsc 1,4 06 1,8 -0,5 =
Maggiore importanza 16,7 54,8 15,9 12,6 100,0 365
rsc 1,1 02 1.3 04 i
Non so 14,3 357 21,4 28,6 100,0 14
rsc -0,3 -1,4 0,7 1,8
Totale 17,6 54,6 15,0 12,9 100,0 427 n.s. 0,101n.s.
Sia da stimolo all'economia locale
Minore importanza 26,4 472 151 11,3 100,0 53
rsc 18 -12 0.0 -0,4 -
Maggiore importanza 16,4 56,5 14,7 12,4 100,0 354 s
rsc -4 18 -04 -0,6 .
Non so B 15,0 40,0 20,0 25,0 100,0 20 .
rsc -03 13 06 17 .
Totale 17,6 54,6 15,0 12,9 100,0 427 n.s. 0,091n.s.

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che la soglia & superata se
il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.
2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 29 Maggia: importanza di un moltiplicatore di imposta basso in relazione al giudizio sul
rapporto tra servizi e imposte comunali

Importanza soggettiva di un moiltiplicatore di imposta basso p-Chi2? [vdi
Cramer

Minore Maggiore Non so Totale N

importanza importanza

Giudizio sul rapporto tra servizi offerti e imposte comunali richieste dopo 'aggregazione

Migliorato 109 17,0 07 286 118
Immutato 104 257 07 369 152
Peggiorato 39 104 1,0 15,3 63
Non so 6,1 10,4 2,7 19,2 79
Totale 31,3 63,6 5,1 100,0 412 e 0,164%*

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 30 Maggia: unita geografica a cui il cittadino si sente appartenere
maggiormente

N %
Comune prima dell'aggregazione 118 2_5,_3
Cantone Ticino 117 ?,2
Comune dopo I'aggregazione 103 22,1
Svizzera nel suo insieme 62 13,4
Mondo 40 8,7
Svizzera italiana 14 2,9
Europa 11 2,3
Totale - 465 ~100,0

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 31 Maggia:l’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle

prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

Valutazione ... p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione dei servizi di cancelleria rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 3,6 35,7 46,4 14,3 100,0 28
rsc -2,0 -2,2 50 0,4
Prestazioni immutate 9,3 59,6 18,6 12,4 100,0 161
rsc -3,6 1,3 1,9 0,1
Prestazioni migliorate 32,8 59,8 49 2,5 100,0 122
rsc 55 1,1 -3,7 -4,0
Non so 13,6 47,5 8,5 30,5 100,0 59
rsc -0,8 -1,4 -1,5 4,7
Totale 17,3 55,9 14,6 12,2 100,0 370 etk 0,27 9%
Valutazione del traffico e strade rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 6,9 55,2 328 52 100,0 58
rsc -2,4 0 42 -1,8
Prestazioni immutate 15,8 60,8 12,0 11,5 100,0 209
rsc -1,1 2,4 -1,7 -0,5
Prestazioni migliorate 45,5 477 2.3 45 100,0 44
rsc 5,1 11 2,5 17
Non so 14,3 411 16,1 28,6 100,0 56
rsc -0,7 -2,3 03 40
Totale 17,7 55,3 14,7 12,3 100,0 367 dokek 0,239%#*
Valutazione della gestione della sicurezza rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 46,2 53,8 0,0 100,0 13
rsc -1,7 -0,7 41 -1,4
Prestazioni immutate 15,3 57,4 16,1 11,2 100,0 249
rsc -1,8 1,3 1,2 -1,1
Prestazioni migliorate 58,3 36,1 0,0 56 100,0 36
rsc 6,7 2.4 -2,6 -1,3
Non so 9,5 58,1 9,5 23,0 100,0 74
rsc -2,1 0,6 -1,4 3,0
Totale 17,7 55,1 14,5 12,6 100,0 372 R 0,256%4*
(continua)
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Allegato 31 Maggia:’opinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... p-Chi2? |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione della nettezza urbana rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 9,5 42,9 381 9,5 100,0 42
rsc -1,5 -1,8 4.8 -0,6 .
Prestazioni immutate 156 592 138 11,5 100,0 218 .
rsc -1.3 1,6 -0,2 -0,7
Prestazioni migliorate 31,2 62,3 1,3 52 100,0 77 e
rsc 34 1.3 -3,6 22,2 e
Non so 12,5 37,5 15,0 35,0 100,0 40
rsc -0,9 -2,5 0,2 4,6 B
Totale 17,8 55,7 14,1 12,5 100,0 377 wEE 0,233k
Valutazione dell'informazione del comune ai cittadini rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 4,9 34,1 56,1 4,9 100,0 41
rsc -2,3 -2.8 77 -1,5
Prestazioni immutate 11,8 58,2 15,3 14,7 100,0 170
rsc -2,8 1.3 0,0 1,2
Prestazioni migliorate 323 61,4 24 3,9 100,0 127
rsc 52 1.9 -5,0 -3,5
Non so 11,9 38,1 14,3 357 100,0 42
rsc K 23 -02 49 .
Totale 17,9 54,5 15,3 12,4 100,0 380 ok 0,320%%*
Valutazione della gestione dei trasporti pubblici del comune rispetto a prima delf’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 14,3 85,7 0,0 100,0 7
rsc -1,2 -2,2 53 -1,0
Prestazioni immutate 15,2 58,6 14,5 11,7 100,0 256
rsc -1,6 1,8 -0,3 -0,6
Prestazioni migliorate 429 53,6 0,0 3,6 100,0 28
rsc 3,7 -0,2 -2,3 -1,5
Non so 16,5 49,4 152 19,0 100,0 79
rsc -0,2 -1,2 01 2,0
Totale 17,3 55,4 14,9 12,4 100,0 370 sk 0,21 0%
Valutazione della gestione delle scuole rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 50,0 50,0 0,0 100,0 2
rsc -0,7 -0,2 14 -0,5
Prestazioni immutate 14,6 60,6 15,0 9.8 100,0 246
rsc -2,0 2,5 0,2 -1,7
Prestazioni migliorate 47,2 50,0 0,0 2,8 100,0 36
rsc 4,9 -0,8 -2,6 -1,8
Non so 13,6 45,5 19,3 21,6 100,0 88
rsc 1.1 -2,3 14 32
Totale 17,5 55,9 14,8 11,8 100,0 372 ik 0,195%%¥
Valutazione delle politiche sportive rispetto a prima dell'aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 83,3 16,7 0,0 100,0 6
rsc -1,1 1,4 0,1 -0,9
Prestazioni immutate 13,1 59,3 16,6 11,1 100,0 199
rsc -2,6 1,6 1,2 -0,7
Prestazioni migliorate 414 48,3 6,9 34 100,0 58
rsc 51 -1,2 -1,8 2,2
Non so 14,8 50,9 14,8 19,4 100,0 108
rsc -1,0 -1,1 0,1 2,8
Totale 17,8 55,5 14,6 12,1 100,0 3N Aok 0,182%%*
(continua)
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Allegato 31 Maggia:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)’

(continuazione)
Valutazione ... - p-Chi22 |V di
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione delle politiche culturali rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 0,0 1000 00 100,0 5
rsc -1,0 -2,5 54 -0.8
Prestazioni immutate 11,3 58,9 17,2 12,6 1 00,0 151
rsc 2,6 1,0 1,0 04 .
Prestazioni migliorate 29,7 61,0 7,6 1.7 100,0 118
rsc 42 14 2,7 -4,1 .- .
Non so 13,0 467 163 239 1000 9
rsc 13 2,0 0,4 42 .
Totale 17,5 55,7 15,0 11,7 100,0 366 ok 0,255%%#*
Valutazione delle politiche sociali rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 16,7 66,7 16,7 100,0 6
rsc -1,1 -1,9 3,6 0,3
Prestazioni immutate 16,6 56,8 13,6 13,0 100,0 169
rsc -0,5 0,6 -0,6 02
Prestazioni migliorate 52,0 48,0 0,0 0,0 100,0 25
rsc 4,7 -0,7 -2,2 -2,0
Non so 13,9 55,8 16,4 13,9 100,0 165
rsc -1,6 0,2 0,8 0,7
Totale 17,5 55,1 14,8 12,6 100,0 365 ok 0,19 1%
Valutazione della gestione della protezione ambientale rispetto a prima dell’aggregazione B
Prestazioni peggiorate 5,0 35,0 50,0 10,0 100,0 20
rsc 1.5 -1,9 4,6 -0,3
Prestazioni immutate 12,9 61,3 14,0 118 100,0 186
rsc 22 2,1 -05 -02 .
Prestazioni migliorate 37,5 53,6 54 3,6 100,0 56
rsc 44 -0,4 22 21 - .
Non so 16,5 51,4 14,7 17,4 100,0 109
rsc -0,2 -1,1 -0,1 2,0
Totale 17,3 55,8 14,8 12,1 100,0 371 i 0,204%%*
Valutazione delle politiche giovanili rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 70,0 30,0 0,0 100,0 10
rsc -1,5 0,9 1,3 -1,2
Prestazioni immutate 12,2 60,8 13,5 13,5 100,0 148
rsc -2,2 1.7 -0,7 08
Prestazioni migliorate 45,8 41,7 10,4 2,1 100,0 48
rsc 55 -2,1 -1,0 -2,2
Non so 15,2 539 17,0 13,9 100,0 165
rsc -1 -0,6 0,9 11
Totale 17,5 55,5 15,1 11,9 100,0 37 ook 0,186%%*
Valutazione dei servizi per anziani rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 0,0 50,0 40,0 10,0 100,0 47
rsc -1,5 -0,4 2.3 -0,2
Prestazioni immutate 14,3 62,6 13,2 9,9 100,0 505
rsc -1,7 2,7 -0,7 -1,4
Prestazioni migliorate 452 47,6 48 2.4 100,0 207
rsc 5,0 -1,1 -1,9 -2,1
Non so 15,0 48,9 17,3 18,8 100,0 427
rsc -1,0 -2,0 1,2 2,9
Totale 17,7 55,6 14,4 12,3 100,0 1.186 ok 0,195%#*
(continua)
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Allegato 31 Maggia:Popinione sull’esperienza dell’aggregazione in relazione a cambiamenti nelle
prestazioni del nuovo comune, in % e con residui standardizzati corretti (rsc)!

(continuazione)
Valutazione ... o p-Chi2z [Vdi
Cramer
Molto Piuttosto Piuttosto Non so Totale N
positiva positiva o molto
negativa
Valutazione della gestione dell’'acqua rispetto a prima dell’aggregazione
Prestazioni peggiorate 00 400 53,3 6,7 1000 30
rsc -2,6 -1,8 6,3 -1,0
Prestazioni immutate 139 61,7 12,9 11,5 100,0 209 .
rsc 2,1 2,7 -1,0 05 s .
Prestazioni migliorate 42,4 458 8,5 3,4 100,0 59
rsc 5,5 1,7 -1,5 -2,2
Non so 15,3 52,8 83 23,6 100,0 72
rsc -0,6 -0,6 1,7 3,3
Totale 17,6 55,7 14,6 12,2 100,0 370 ok 0,266%+*

1 rsc=residui standarizzati corretti, che permettono di definire una soglia di sovra- o sottorappresentazione (relativa alla media del campione), considerando che fa soglia & superata se

il residuo raggiunge un valore maggiore o uguale a +/- 1,96, equivalente ad un livello di significativita del Chi quadrato del 0,05.

2 n.s.=non significativo;*=p<0,05;**=p<0,01;*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 32 Maggia: rapporto fra cambiamenti nelle prestazioni del proprio comune e soddisfazione
verso I'aggregazione (residui standardizzati corretti,rsc)

p-Chi2! Totale Celle Media
residui residui
Cambiamenti nelle prestazioni
Informazione ai cittadini ol 437 16 2,7
Servizi di cancelleria ok 391 16 2,4
Cultura etk 3572 16 2,2
Gestione dell’'acqua ok 34,9 16 22
Sicurezza o 334 16 21
Traffico e strade ok 31,9 16 2,0
Nettezza urbana ok 31,0 16 1,9
Servizi per anziani o okt 27,9 16 17
Scuole ek 27,3 16 1,7
Protezione ambientale ek 25,7 16 1,6
Trasporti pubblici ok 254 16 1,6
Sport ok 24,9 16 16
Politiche giovanili ok 248 16 1.6
Politiche sociali ok 21,7 16 1,4

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;7*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 33 Lugano:indicatori maggiormente associati alla soddisfazione verso ’aggregazione
(residui standardizzati corretti, rsc)

Totale ‘ Celle ‘ p-Chi2! Media

residui residui
Efficienza comune - 92,4 16 ot 58
opportunita di sviluppo economico - 90,9 16 ek 57
Rapporto sz?izi-im}o@ - 85,1 16 ek 53
Superamento campanilismi - - 70,4 16 ik 4.4
Allontamento delle Autoria T 69,3 16 okt 4,3
Coinvolgimento nella politica 64,6 16 ok 4,0
Valutazione pr_estazioni: Nettezza urbana 63,2 16 otk 40
Disorientamento tra i cittadini - 62,6 16 == 39
Perdita di tradizioni e d’identita locali 61,9 16 ok 39
Valutazione prestazioni: Informazione ai cittadini 56,6 16 Aotk 3,5
Valutazione prestazioni: Protezione ambientale 55,7 16 ok 3,5
Fiducia nelle autorita comunali 40,6 12 ok 3,4
Valutazione prestazioni: Traffico e strade 53,9 16 ok 34
Valutazione prestazioni: Servizi di cancelleria 53,0 16 ek 33
Valutazione prestazioni: Sicurezza 52,0 16 ek 33
Legame con le istituzioni comunali 41,0 16 ok 2,6

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.

Allegato 34 Capriasca:indicatori maggiormente associati alla soddisfazione verso I’aggregazione
(residui standardizzati corretti, rsc)

Totale Celle p-Chi2! Media

residui residui
Efficienza comune 91,0 16 ook 57
Rapporto servizi-imposte 859 16 ik 54
Opportunita di sviluppo economico 774 16 ik 4,8
Potere contrattuale 71,0 16 ok 4,4
Superamento campanilismi 68,3 16 ook 4.3
Valutazione prestazioni: Informazione ai cittadini 66,7 16 ok 4,2
Fiducia nelle autorita comunali 49,6 12 ook 4,1
Allontanamento delle Autorita 61,7 16 ok 39
Imposizione del Cantone di un aggregazione, contro la votazione popolare 61,0 16 ok 38
Coinvolgimento nella politica 57,6 16 ok 3,6
Valutazione prestazioni: Servizi di cancelleria 56,8 16 ok 3,6
Valutazione prestazioni: Protezione ambientale 52,5 16 ok 33
Valutazione prestazioni: Traffico e strade 49,2 16 ok 3.1
Valutazione prestazioni: Politiche sociali 48,5 16 ok 30
Valutazione prestazioni: Nettezza urbana 46,1 16 etk 2,9
Legame con le istituzioni comunali 36,0 16 ek 2,3

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;*=p<0,01;7*=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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Allegato 35 Acquarossa:indicatori maggiormente associati alla soddisfazione verso I'aggregazione

(residui standardizzati corretti, rsc)

Totale Celle p-Chi2! | Media

residui residui
Rapporto servizi-imposte - 70,0 16 etk 44
Efficienza comune B 63,4 16 ke
Coinvolgimento nella politica - 57,6 16 oo 36
Oppor‘tu_nité di_svilugpo economico 55,9 16 ook - 35
Potere contrattuale 531 16 Aok N 5,3
Valutazione prestazioni: Servizi di cancelleria 53,0 16 Koo 33
Valutazione prestazioni: Info;azione ai cittadini 51,7 16 ek N 3_,_2
Fizjcia nelle autorita comunali 378 12 ek - 3,2_
Superamento campanilismi 49,5 16 ok 31
Valutazione prestazioni: Nettezz_aurbana 46,1 16 ek _2,?
Valutazione prestazioni: Gestione dellacqua 45,4 16 k)8
ImEosizione del Cantone di un aggregazione, contro la votazione popolare 44,4 16 ik 2,8
Valutazione prestazioni: Nettezza urbana 432 16 N otk 2,7
Disorientamento tra i cittadini 40,9 16 ek 2,6
Valutazione prestazioni: Politiche sociali 40,3 16 i 2,5
Valutazione prestazioni: Servizi per anziani 39,8 16 o ik 2,5
1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;"=p<0,01;**=p<0,001.
Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
Allegato 36 Maggia:indicatori maggiormente associati alla soddisfazione verso ’aggregazione

(residui standardizzati corretti, rsc)
R ‘ Totale Celle p-Chi2! | Media

residui residui
Efficienza del comune 66,0 16 T otk 41
Rapporto servizi-imposte 553 16 ok 35
Opportunita di sviluppo economico 533 16 ok 33
Fiducia nelle autorita comunali 38,6 12 ok 3,2
Superaramento campanilismi 50,6 16 ok 32
Coinvolgimento nella politica 49,5 16 ok 3.1
Perdita di tradizioni e di identita locali 456 16 o 29
Imposizione del Cantone di un aggregazione, contro la votazione popolare 44,2 16 otk 2,8
Potere contrattuale 43,9 16 ook 2,7
Valutazione prestazioni: Informazione ai cittadini 43,7 16 ook 2,7
Valutazione prestazioni: Servizi di cancelleria 391 16 ok 24
Valutazione prestazioni: Cultura 352 16 ook 2,2
Valutazione prestazioni: Gestione dell’acqua 34,9 16 otk 2,2
Valutazione prestazioni: Sicurezza 334 16 oo 2,1
Valutazione prestazioni: Traffico e strade 31,9 16 Aot 2,0
Legame con le istituzioni comunali 26,7 16 ok 1,7

1 n.s.=non significativo;*=p<0,05;%*=p<0,01;**=p<0,001.

Fonte: inchiesta Ovp/Ustat, 2009.
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ti WE Settembre 2009

Repubblica e Cantone INDAGINE SULLE OPINIONI DEI CITTADINI

Ticino

Gentile signora, Egregio signore,

Le chiediamo per cortesia di rispondere a questo questionario mettendo una crocetta sulla risposta scelta (&
possibile apportare correzioni). Tutti i dati verranno elaborati in forma assolutamente anonima.

1. Puo dire quanto Lei & interessato/a a...

Per nulla Poco Abbastanza Molto

« La politica comunale ... 0 ] ]

+ La politica cantonale. . ...........coovvuveeeeee e 4 a 0 ]
(L2 [oro) 02 6 S I s e e e e e e O O d

« La politica internazionale..............c..cooeeiieiie a 0 a a

« La politicaingenerale......................o.ooooco..... O3 0 d )

2. Con quale frequenza Le capita di...

Qualche
Mai Raramente volta Spesso

- Discutere di politica con | membri defla Sua famiglia ... ..................... O d a 3
= Discutere con amici o colleghi di lavoro di quanto succede in politica......... d 0 d ]
« Leggere articoli sui giornali relativi all'attualita politica... ... O 0 a O
« Assistere a dibattiti sull'attualita politica alla radio o alla tv...............c........ a a a O
= Seguire il telegiornale o il radiogiornale.................... a a a ad

3. Pu¢ indicare se negli ultimi 5 anni é stato/a coinvolto/a personalmente in qualcuna delle attivita politiche elencate?

Si No Non so

- Sottoscrivere un'iniziativa popolare o un referendum... ........................ O 0 d

« Partecipare a un’assemblea politica...........................ccooiiiiii 0 a ]

» Donare denaro a un’'organizzazione politica................ i, O3 d d

* Impegnarsi attivamente per un partito o per una forza politica................... a 0 O

- Partecipare a una manifestazione di piazza................. R =) a a

4. In Svizzera, si tengono spesso votazioni (iniziative e referendum 5. Lei conosce personalmente uno o piu
popolari) su temi specifici. In media su 10 votazioni, a quante politici in carica? (pit risposte possibili)

. . : -
partecipa approssimativamente” [ No, nessuno

O Si, qualcuno attivo nelle istituzioni comunali
| 0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 { 6 ] 7 | 8 | 9 | 10 } 3 Si, qualcuno attivo nelle istituzioni cantonali
[ Si, qualcuno attivo nelle istituzioni federali

6. In politica a volte si parla di sinistra e destra. Puo indicare come si situerebbe personalmente su una scala da 0
(sinistra) a 10 (destra)?

Non mi Non s
Sinistra Destra situo o

"o [ 1 [ 2 3 45 6 | 7819110 ] l | [ ]

7. Quali sono secondo Lei i problemi piu _urgenti che le istituzioni devono risolvere in Svizzera, in Ticino e nel Suo
comune? Potrebbe indicarne DUE in ordine di importanza?

In Svizzera: In Ticino: Nel Suo comune:
L L 1 I O ¥ A B O SO 1 R
D DU, - U 2 2 e
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8. Potrebbe indicare quanta fiducia ha personalmente in ciascuna di queste istituzioni, assegnando un punteggio da 0
(nessuna fiducia) a 6 (molta fiducia)?

Nessuna Molta

fiducia fiducia
2 La MAagIStratura. ..o 0 6
LA POliZIa. . o
o S Gl 1l S el 0
elsindacati... ...
« | partiti politici.............. g Y Y
* Le banche. s v .y . conmmsst Sraias. 57 - 58. - 53500, . R L B4 . S5 6. e
* Le associazioni padronali. .. R L e | e
* La televisione pubblica..........coviiiiiii s
« Le televisioni private.. ... TPl AN T S o TN e b
¢ LUNIONE EUMOPBEa. . ccu i iiiniiaain e it e s thie it secimssiiman e saeninn s
sLascuola ...oooiiiiinii e
A stampa.
s Le autorita federali ...
« |l parlamento cantonale. ...
DIl (ofaVicTiaTollcEln (0T [ R R P o e S e e R s
« Le autorita comunali.............coi
2 e N g hlndie - {amiu: - e S WS me L - smmt g et
» L’'amministrazione e i funzionari pubblici...............coooiiiiiin

NNNSNNNNNSNNNSNNNNNNNgZ
>

QOO OO0 OOOOOOOOOOCO

Y N N N N Y BN . EFY N
NMONNONNNDNNNNRODNNNDNODNDNDNRN
WWWWWWWWWWWWwWwwwwww
A DDDAEDMBEDMLAEDMDDLDLEBDBABRASLS
[© NG 6 K6 s NS NG IO N6 K6, e N NG e e IK6) e e
[Nl NerNerNe) e >ier e e er oo Nerer e >Ne)]

9. Per ciascuna di queste affermazioni, potrebbe indicare quanto Lei & personalmente d’accordo o in disaccordo, da 0
(per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?

Per nulla Molto  Non
d’'accordo d’accordo  so
« In Ticino, gran parte dei politici si impegna per risolvere i problemi del paese................0 1 2 3 4 5 6 7
« Chi fa della politica un mestiere tende a pensare soprattutto alla sua carriera................... 0 1 2 3 4 5 6 7
+ E ammissibile che un politico conceda dei favori in cambiodetvoto. ..........................0 1 2 3 4 5 6 7
» Un politico che ha una professione fuori dalla politica conosce meglio i problemidelpaese 0 1 2 3 4 5 6 7
» Piu del comune cittadino, il politico deve avere una condotta moraimente corretta............0 1 2 3 4 5 6 7
* In generale, i politici ticinesi sono moito ben retribuiti..............coooiici 01 2 3 4 5 6 7
« E comprensibile che un politico usi la sua influenza per trovare un lavoro a un amico in
O s o . o N ST (e e« UL\ N P 7 e O 01 2 3 4 5 6 7
» Se un politico & sospettato di corruzione deve essere sospeso dall'incarico..................... 01 2 3 4 5 6 7
+ La maggioranza dei politici ticinesi € onesta ............ 7. B g st O] e 2t Spendy e [5]16 7
= Non importano i mezzi usati dai politici se rispettano Ie promesse elettorall ...................... 01 2 3 4 5 6 7
- In Svizzera, la corruzione politica & un problema diffuso.............oocooiii 0 2 & Al s 6 7
» Oggi chi fa politica deve investire molto del SUo temMpPO.......ooiiiviiiiiiii 01 2 3 4 5 6 7

10. Lei ha partecipato alle ultime elezioni del Municipio (aprile 2008)?
Si, e ho intestato la scheda ad una lista

Si, e ho votato “scheda senza intestazione”

Si, ma non ho espresso un voto valido (scheda bianca o annullata)
No, non ho partecipato

No, non avevo diritto di voto

Non ricordo

auoaaaoa

11. Ecco alcune opinioni sulla democrazia nei comuni. Indichi per favore quanto Lei & in accordo o in disaccordo con
ognuna di esse, assegnando un punteggio da 0 (per niente d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?

Per nulla Molto Non
d’accordo d'accordo S0
« | cittadini hanno il dovere di partecipare attivamente alle decisioni politiche 0 1 2 3 4 5 5 7
del comuUNE IN CUF VIVONO. ...t .
» Le persone elette a livello comunale devono assumersi la responsab|l|ta 0 1 2 3 4 5 6 7
delle deCiSIONE PreSE. .. . i e
« | cittadini devono essere interpellati prima di una decisione importante 0 1 2 3 4 5 6 7
all'interno del Joro COMUNE . ..o i e
» Le decisioni prese dalle autorita comunali devono essere rapide e chiare..... 0 1 2 3 4 5 6 7
* Le decisioni politiche prese nel comune devono tenere conto anche delle 0 1 2 3 4 5 6 7
opinioni delle MINOTENZE. ... . i e e
» In generale, chi fa politica a livello comunale, & pil attento al bene della 0 1 2 3 4 5 8 7
collettivita rispetto a chi fa politica a livello cantonale o federale....................
 Spesso chi fa politica a livello comunale, lo fa perché ha interessi personali. 0 1 2 3 4 5 6 7
» A livello comunale, la politica pud essere fatta anche senza i partiti............. 0 1 2 3 4 5 6 7
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12. In generale, qual & la Sua posizione rispetto alle 13. Un processo di aggregazione, secondo Lei, porta
aaaredazioni comunali (fusione di pit comuni in uno maggiori vantaggi ai comuni piu grandi che vi sono
solo, pitl grande)? coinvolti o a quelli piu piccoli?

[ Decisamente favorevole T Aipiv grandi

([ Piuttosto favorevole 3 Aipiu piccoli

T Piuttosto contraria 3 Ad entrambi

(J Decisamente contraria (3 Né ai grandi, né ai piccoli

T Non ho un'opinione in merito T Non so

14. Sulle aggregazioni comunali esistono diverse opinioni. Indichi in che misura Lei & d’accordo o in disaccordo con
ognuna delle opinioni elencate, attribuendo un punteggio da 0 (per nulla d’accordo) a 6 {molto d’accordo).

Per nulla Molto Non
d’accordo d'accordo S0
* Le aggregazioni sono un’opportunita di svituppo economico..................c.......... 0 1 2 3 4 5 6 7
« Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali....................... 0 1 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente.......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
« Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi.............. 0 1t 2 3 4 5 6 7
- Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini......................o..eoee.. 01 2 3 4 5 8 7
« E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se 01 2 3 4 5 6 7
la sua popolazione si € opposta in votazione popolare...............coooviii
- Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identitalocali...... 0 1 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
* Le aggregazioni danno ai Comuni pit forza politica e potere contratiuale. ......... @ "2 DE Al RS G V-
-.Nel deCIderel un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune 01 2 3 4 5 6 7
riveste molta Importanza. ... ...
15. In quale comune abitava prima 16. Da quanti anni, all'incirca, risiede nello stesso comune (compresi gii
dell’aggregazione del comune di Lugano? anni prima dell'aggregazione)?
0 Lugano annofi

(J Breganzona

3 Cureggia
17. Lei ha partecipato alle due votazioni consultive inerenti

O Davesco-Soragno I'aggregazione del nuovo comune di Lugano?
O Gandria
a . 2002 2007

Pambio-Noranco Si, e ho espresso un voto favorevole all'aggregazione d 0
3 Pazzallo Si, e ho espresso un voto contrario allaggregazione 0 )
O Pregassona Si, ma non ho espresso un voto valido ad |
3 viganello No, non ho partecipato perché non avevo diritto di voto ]} 0
O Barbengo No, non ho partecipato perché allora risiedevo altrove 0 d
0 Carabbia No, non ho partecipato al voto per altri motivi 0 d
3 Villa Luganese Non so, non ricordo m W)

3 In un altro comune

18. In linea di principio, sarebbe favorevole a ulteriori aggregazioni che coinvolgano il comune di Lugano?

O si 0 No 3 Non so

Le domande da 19 a 22 riguardano solo chi ha “vissuto” I'aggregazione del proprio
comune; se alla domanda 15 ha risposto “In un altro comune” passi alla domanda 23a.
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19. Come valuta oggi I'esperienza
delPaggregazione del comune di Lugano?

7] Decisamente positiva
(7 Piuttosto positiva

T Piuttosto negativa

J Decisamente negativa
T Non saprei dire

20. Puo indicare brevemente quali sono le motivazioni alla base della
risposta 19?7

21. Come giudica Lei il rapporto tra servizi
offerti e imposte richieste dal Suo comune
dopo Paggregazione?

3 E molto migliorato

O E abbastanza migliorato
7 E rimasto immutato

O E abbastanza peggiorato
0 E molto peggiorato

O Non saprei dire

22. Alcuni affermano che dopo un’agdareqazione, il coinvolgimento dei
cittadini nella politica comunale pudé cambiare. Lei in quale delle
seguenti affermazioni si riconosce?

] Mi sento molto piu coinvolto/a

0 Mi sento leggermente piu coinvolto/a

T 1l mio grado di coinvolgimento & rimasto immutato
0 Mi sento leggermente meno coinvolto/a

J Mi sento molto meno coinvolto/a

(3 Non saprei dire

23a. Ecco una lista di servizi comunali alla cittadinanza. Pensando
al Suo comune, indichi per ciascuna delle prestazioni offerte se Lei

& soddisfatto/a o meno.

Non sono
soddisfatto/a
Informazione ai cittadini.. ..
Nettezza urbana...............
Sicurezza....................
Trasporti pubblici.............
Scuole..........................

Traffico e strade.
Protezione ambientale.......
Politiche giovanili.............
Servizi per gli anziani........
Gestione dell'acqua. ... ......

uuuauuyuouaauaoaon

Servizi di cancelleria.........

soddisfatto/a

23b. Se ha vissuto I'agaregazione. indichi se
la qualita delle prestazioni & secondo Lei
cambiata o meno.

Prestazioni
migliorate

Prestazioni
immutate

Prestazioni
peggiorate

Sono

Non so Non so

guodduoddodaduoouaouaa
aaadagdadagdaaooaodaaanq
gaoadoauauaoagagada
I o o o o [
0 O o o Y o 0 (R R [

aoddoaugaououauaaa

24, Diverse sono le dimensioni che possono portare una persona a sentirsi legata al proprio comune. Puo indicare,
utilizzando una scala da 0 (nessun legame) a 6 (legame forte), quanto Lei si sente legato/a a...

Nessun Legame Non
legame forte SO
............................................ CLatl R2e 8L 4 RiSe6 7
.............................................. 0 1 2 3 4 5 6 7
....................................... OF St =28 N3N 58 N6 7
01 2 3 4 5 6 7

25. Potrebbe indicare quanta fiducia ha verso le seguenti cerchie di persone, assegnando un punteggio da 0 (nessuna

fiducia) a 6 (molta fiducia)?

Nessuna Molta Non
fiducia fiducia SO
.......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
.......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
.......................... 0 1 2 3 4 5 6 7.
.......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
........................ 0 1 2 3 4 5 6 I
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26. Puo dire quanto Lei € in accordo o in disaccordo con ciascuna delle seguenti affermazioni, attribuendo un punteggio
da 0 (per nulla d’accordo) a 6 {(molto d’accordo)?

Per nulla Molto Non
d’accordo d’accordo S0
* in generale, si pud avere fiducia nella maggior parte deflagente................. 0 1 2 3 4 5 6 7
* Per difendere gli interessi della mia famiglia sarei disposto/a a infrangere le leggi 0 2 3 4 5 6 7
» Quando i posti di lavoro scarseggiano, i cittadini svizzeri dovrebbero avere la
precedenza Sugh StranIei. ... ... i e e @' 5N 208l B e 7
* Bisogna essere molto prudenti nel trattare con chi non si conosce.................... 0 1t 2 3 4 5 6 7
« Per i miei acquist, bado piu al risparmio che al sostegno del commerciolocale... 0 1 2 3 4 5 6 7
« E giusto che svizzeri e stranieri abbiano le stesse opportunita.......................... 01 2 3 4 5 6 7
- Gli interessi della mia famiglia non devono prevalere sul bene collettivo........... 0 1 2 3 4 5 8 7
» Se devo fare un acquisto importante, preferisco trattare con un venditore che
abita Nel M0 StESSO COMUNE. ......c..t. it e 01t 2 3 4 5 6 7

27a. Puo dire quanto Lei sente di appartenere a ciascuna di queste unita geografiche, considerando che 0 corrisponde a
un sentimento di appartenenza “nullo” e 6 corrisponde a un sentimento di appartenenza “molto forte”?

Molto Non
Nullo forte S0

A) It comune dove abitavo, s . . .
p_r)jm_g delf'aggregazipne ..... R O nil 28 530 Be @ 7 gz)l;.arlt_etr:r:::"?eograflca a cui sente di
B) It comune dove vivo oggi,
dopo l'aggregazione................. 1 2 3 4 5 6 7 in PRIMO luogo: L
C) It cantone Ticino............... () Lo ST ) 5 5 7
D) La Svizzera italiana.............. 01 2 3 4 5 6 7 in SECONDO Iuogo:
E) La Svizzeranelsuoinsieme... 0 1 2 3 4 5 6 7 ggg;‘;i’:a/g;gtjere corrispondenti A-G della
F) L'Europa.......ccoooeevviviieennnn.. 01 2 3 4 5 6 7
G M ON 08 R el e - 3o ORI 28 31 4R 56 7

28a. E importante per Lei che il Suo comune... [aftribuisca ad ogni esigenza elencata un punteggio da 0 (per nulla importante)
a 6 (molto importante)]

Per nulla Motlto Non

importante importante S0

A) Abbia servizi adeguati sul proprio territorio (farmacie, negoziecc)............... 0 1 2 3 4 5 6 7
B) Abbia un moltiplicatore d'imposta DasS0........ccoooiiiiienieiiiie i 0 1 2 3 4 5 6 7
C) Sia amministrato da persone COMPEtENti, ...............ccviuiviiiii i, O S t2 e A5 6 7
D) Sia un luogo in Cui & PIaceVOIE VIVEIE..........virieerceeiieeri e e erenenae e, 0 1 2 3 4 5 6 7
E) Resti fedele alle sue tradizioni (usi & costumi, monumenti, 8CC )..................... 0 1 2 3 4 5 6 7
F) Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti....................cocoiiiinnns 01 2 3 4 5 6 7
G) Organizzi eventi aggregativi per la popolazione (feste, ecc.).................. | P 0 1 2 3 4 5 6 t
H) Mantenga e consolidi le aree verdi..................oooii 01 2 3 4 5 6 7
1) Facititi la circolazione (strade agevoli, disponibilita posteggi, ecc.)................. 0 1 2 3 4 5 6 7
L) Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta.............................. 01 2 3 4 5 6 7
M) Sia da stimolo all'economia locale e alla creazione di posti dilavoro............... OF ol o2 6. Eille 15036 7

28b. Puo per favore indicare le TRE esigenze che personalmente avverte come piu importanti (indichi le lettere A-M)?
Al primo posto: Al secondo posto: Al terzo posto:

29. Aderisce ad uno dei seguenti tipi di associazioni?
Si, pago la quota  Si, sono membro  Si, faccio

Sono associativa e/o attivo (partecipo parte del

No simpatizzante faccio donazioni alle attivita) comitato
» Associazioni sportive...................................... ad a a a ]
S SOCIAZA0 1 MG ULl Siems vai K i s P\ . A M a1 3 d ad a o
o Partiti POItiC. .....oovvrvesiee e e o O a a O
* Associazioni sindacali............................... 3 d ad O O
» Associazioni padronali o economiche................. O O 0 a a
* Associazioni a scopo sociale... ...................... a ) O 0 O
+ Associazioni per la difesa della natura................ ad a a a O
= Associazioni religiose o parrocchiali ................. 3 0 d d ad
Altro tipo di associazioni, quali? g g g a a
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30. Appartiene a una confessione religiosa?
g si
0 No

Se si, a quale?

31. Se appartiene a una confessione religiosa. con quale
frequenza assiste alle funzioni religiose?

L Piu di una volta alla settimana

Una volta alla settimana

Qualche volta al mese

Una volta al mese

Qualche volta ali'anno

Mai o quasi mai

(W

aoaua

32. Come valuta I’evoluzione della situazione economica
in Ticino negli ultimi 3 anni? Secondo Lei é...

33. Cosa ne pensa dell’attuale situazione economica in
Ticino? Secondo Lei é...

3 Motto migliorata T Molo buona
(J Abbastanza migliorata O Buona
O Neé migliorata, né peggiorata M Neé buona, né negativa
0 Abbastanza peggiorata J Negativa
3 Molto peggiorata ) Molto negativa
J Nonso O Nonso
34. Come giudica la Sua attuale condizione economica? 35. Come immagina la Sua personale condizione
: economica fra 3 anni? Secondo Lei sara...
0 Sono molto soddisfatto/a T T
. J Migliore di quella di oggi
J Sono abbastanza soddisfatto/a 0 Peggiore di quella di oggi
] Sono poco soddisfatto/a 3 Piu o meno uguale a quella di ogg
O Non sono per nulla soddisfatto/a 3 Nonso
36. Qual e I'ultimo titolo di studio che Lei ha conseguito? 37. Qual é la Sua attuale situazione professionale?
(0 Nessuna formazione A Lavoratore indipendente (libero professionista,
3 Scuola deil'obbligo imprenditore, ecc.)
[ Maturita liceale o commerciale, magistrale 0 Lavoratore dipendente (impiegatofa, operaio/a)
A Formazione prof. o tecnica superiore (diploma di o Q.uadro medio (capo servizio, capomastro)
maestria, esame superiore o attestato federale) o D'rettore/t.rrce, dinigente
3 . . - . e O In formazione
Istituto di formazione superiore non universitario
a . . J Lavoro domestico (non retribuito)
(STS, SQUEA, Magistrale post-liceale, ecc.) .
A F - 0 Disoccupato/a
ormazione universitaria
T Rendita/pensione
a Altro, e cioé: L
O Altra, e cioé:

38. Se esercita una professione retribuita, in quale
settore @ occupato/a?

3 Pubblico

3 Privalo

0O Altro, e cioé:

39. Se lavora / ha lavorato, dove si trovalva il Suo luogo
di lavoro principale?

7 Nello stesso comune in cui abito/avo

(J Fuori dal comune in cui abito/avo

[ Non ho / non avevo un luogo di lavoro fisso

40. Qual ¢ il Suo stato civile? 41a. Ha figli?
0 Celibe/Nubile A s
O Sposato/a g No
T Separato/a o divorziato/a
. in
T Vedovo/a 41b. Se si, quanti? N.
42. Quante persone vivono con Lei nella Sua stessa 43. Sesso:
abitazione (Lei escluso/a)? M Maschile
N. (O Femminile
44. Qual é la Sua eta? 45. Parla il dialetto ticinese?
3 Si, con buona parte delle persone che frequento
J Si, ma con poche persone
T No
Data di compilazione: giorno mese La ringraziamo per la cortese collaborazione!
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146

ti WE Settembre 2009

Repubblica e Cantone INDAGINE SULLE OPINIONI DEI CITTADINI

Ticino

Gentile signora, Egregio signore,

Le chiediamo per cortesia di rispondere a questo questionario mettendo una crocetta sulla risposta scelta (&
possibile apportare correzioni). Tutti i dati verranno elaborati in forma assolutamente anonima.

1. Puo dire quanto Lei é interessato/a a...

Per nulia Poco Abbastanza Motto

+ La politica COMUNBIS......ovr.iwiiev e ossiiiaien. e a a 0 0

+ La politica cantonale.....................c.cooiiiiiii e a O a O

< La politica federale. ... ... ) ) () O

» La politica internazionale..............coooiiiiiiiiiiciii e a a ) a

0 |22) el BN CENETEIS S SHY s L2 =T I TaAEs e S g e ad 0 m d

2. Con quale frequenza Le capita di...

Qualche
Mai Raramente volta Spesso

» Discutere di politica con i membrn della Sua famiglia.............................. 0 a 0 0
« Discutere con amici o colleghi di lavoro di quanto succede in politica......... dJ a a a
* Leggere articoli sui giornali relativi all'attuahita politica. ... .................... ... 0 a O d
- Assistere a dibattiti sull'attualita politica alla radio o alla tv........................ a a 0 0
- Seguire il telegiornale o il radiogiornale. ......................oiei. 3 a a 0

3. Puo indicare se negli ultimi 5 anni é stato/a coinvolto/a personalmente in qualcuna delle attivita politiche elencate?

Si No Non so

« Sottoscrivere un'iniziativa popolare o un referendum.............................. 0 a d

+ Partecipare a un’assemblea poltica.. .................cocoooioi 0 a a

+ Donare denaro a un'organizzazione pohitica....................cooiii. 0 a3 d

« Impegnarsi attivamente per un partito o per una forza politica................... d a d

» Partecipare a una manifestazione dipiazza..........................coccciiii ) a a3

4. In Svizzera, si tengono spesso votazioni (iniziative e referendum 5. Lei conosce personalmente uno o piu
popolari) su temi specifici. In media su 10 votazioni, a quante politici in carica? (piu risposte possibili)

partecipa approssimativamente? O3 No. nessuno

[ Si, qualcuno attivo nelle istituzioni comunali
| 0] 1]2]3]4]5]6]7]8]39 ] 10 ] O Si, qualcuno attivo nelle istituzioni cantonali
3 si, qualcuno attivo nelle istituzioni federali

6. In politica a volte si parla di sinistra e destra. Puo indicare come si situerebbe personalmente su una scala da 0
(sinistra) a 10 (destra)?

Non mi
Sinistra Destra situo Non so

(o[ 1 T 23] 47156 [ 7 8] 9 ] 10| | | ]

7. Quali sono secondo Lei i problemi piu urgenti che le istituzioni devono risolvere in Svizzera, in Ticino e nel Suo
comune? Potrebbe indicarne DUE in ordine di importanza?

In Svizzera: In Ticino: Nel Suo comune:
PR L OIS T
D T SR R

13. Questionari
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13. Questionari

8. Potrebbe indicare quanta fiducia ha personalmente in ciascuna di queste istituzioni, assegnando un punteggio da 0
{nessuna fiducia) a 6 (molta fiducia)?
Nessuna Molta Non
fiducia fiducia SO

e L@ MAGISITAIUIA. .o e 6
e La POlZid. ... e
DH{L2) (ClN){EISE 1 a8 s ool 00 S annos B 540! E s ot ‘S5, Pngd LT o a0 o
clsindacati... ..o
* | partiti politici......... ® ST o T AR e s b

elebanche. . .o
 Le associazioni padronali......... .. e N
* La televisione pubblica..........cocoiiiiriiiii s
e Le televisioni private. ............. o P P B, Tt o L

* L'UNIONE EUMODEA. .o viviviniiein it cee it i et e e enaan s
= Lascuola . ...
clastampa. ...
o e T ORI AR E SR - < warse -5 = o £ e etk B o - e e = o B
* |l parlamento cantonale................ooooi
E GO ETCILEE MO ELE S M S o S SRR o P B BB 7
e Le autorita comunali............o.oii
slipatnziato ... S EnalinTe R T A o
-l ammlnlstra2|one ei funzmnarl pubb|ICI ...................................

CO000DO0OLOOOODODODODO D
N BN BN BN BN BN BN BN BN
NMDRONRONRNNNRNRORNRORNRNRN NN N
WWWWWWWWWWwowwowwww
AADADBLDADBEDEDBEDSAEDDLDSL
OO OO oag oo
[o¥oNoRoRoNoNoNoNo N Ne N NNl Ne el

NN N N N N N N N N N N N N N N N

9. Per ciascuna di queste affermazioni, potrebbe indicare quanto Lei &€ personalmente d’accordo o in disaccordo, da 0
(per nula d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?

Per nulla Molto  Non
d’accordo d’accordo  so
- In Ticino, gran parte dei politici si impegna per risolvere | problemi del paese. a0 S20 3" 4 S5 %6 7
» Chi fa della politica un mestiere tende a pensare soprattutto alla sua carriera................... 01 2 3 4 5 6 7
- E ammissibile che un politico conceda det favori in cambio del voto..... ... sl Sl e on (6 7
« Un politico che ha una professione fuori dalta politica conosce meglio i probleml delpaese 0 1 2 3 4 5 6 7
+ Pit del comune cittadino, il politico deve avere una condotta moralmente corretta..........0 1 2 3 4 5 8 7
« In generale, i politici ticinesi sono molto ben retribuiti...............ocoi i 01 2 3 4 5 6 7
+ E comprensibile che un politico ust la sua influenza per trovare un lavoro a un amico in
difficolta...... a5 5 o o et Tamie o e o 4 KA T A PR R T . SR MR el e i 4 vl Ol 253 14015 mb 7
* Se un politico & sospettato di corruzione deve essere sospeso dall'incarico..................... 01 2 3 4 5 6 7
+ La maggioranza dei politici ticinesi & onesta ... ........ S or Pt e e 0 A GG (6 7
« Non importano i mezzi usati dai politici se rispettano Ie promesse elettorah ...................... 01 2 3 4 5 6 7
« In Svizzera, ta corruzione politica & un problema diffuso...................................... 01 2 3 4 5 6 7
- Oggi chi fa politica deve investire molto del SUO tempPo.......cooiiiiiiiiiiiiii e 01 2 3 4 5 6 7

10. Lei ha partecipato alle ultime elezioni del Municipio (aprile 2008)?
Si. e ho intestalo la scheda ad una lista

Si, e ho votato “scheda senza intestazione”

Si, ma non ho espresso un voto valido (scheda bianca o annullata)
No, non ho partecipato

No, non avevo diritto di voto

Non ricordo

aaadaaa

11. Ecco alcune opinioni sulla democrazia nei comuni. Indichi per favore quanto Lei € in accordo o in disaccordo con
ognuna di esse, assegnando un punteggio da 0 (per niente d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?

Per nulla Molto Non
d’accordo d’accordo S0
« | cittadini hanno il dovere di partecipare attivamente alle decisioni politiche 0 1 2 3 4 5 6 7
del comune in cul vivono.. . :
* Le persone elette a livello comunale devono assumersi Ia responsablllta 0 1 2 3 4 5 6 7
delle deCiSIONI PreSe. .. . .
= | cittadini devono essere interpellat prima di una decisione importante 0 1 2 3 4 5 6 7
allinterno del Ioro COMUNE . ... o e
» Le decisioni prese dalle autorita comunali devono essere rapide e chiare..... 0 1 2 3 4 5 6 7
* Le decisioni politiche prese nel comune devono tenere conto anche delle 0 1 2 3 4 5 6 7
OPMIONI delle MINOMENZE. .. ..ot e e e e
» In generale, chi fa politica a livello comunale, ¢ piu attento al bene della 0 1 2 3 4 5 6 7
collettivita rispetto a chi fa politica a livello cantonale o federale....................
+ Spesso chi fa politica a livello comunale, lo fa perché ha interessi personali. 0 1 2 3 4 5 6 7
« A livello comunale, la politica pud essere fatta anche senza i partiti............. 0 1 2 3 4 5 6 7
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12. In generale, qual & la Sua posizione rispetto alle 13. Un processo di aggregazione, secondo Lei, porta
aaggregazioni_comunali (fusione di piu comuni in uno maggiori vantaggi ai comuni piu grandi che vi sono
solo, piu grande)? coinvolti o a quelli piu piccoli?

[ Decisamente favorevole [ Aipiu grandi

3 Piuttosto favorevole 0 Aipiu piccoli

0 Piuttosto contraria T Ad entrambi

1 Decisamente contraria (J Né ai grandi, né ai piccoli

(] Non ho un'opinione in merito ) Nonso

14. Sulle aggregazioni comunali esistono diverse opinioni. Indichi in che misura Lei & d’accordo o in disaccordo con
ognuna delle opinioni elencate, attribuendo un punteggio da 0 {(per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo).

Per nulla Motto Non

d’'accordo d’accordo S0
« Le aggregazioni sono un'opportuntta di sviluppo economico............... s (RS 2SN S AL 54 6 7
» Alla base delle aggregazioni ci sono spesso ambizioni personali....................... 0 1 2 3 4 5 6 7
+ Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente....................... 0 1 2 3 4 5 8 7
» Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi.............. 0 1 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini....................co 0 1 2 3 4 5 6 7

« E giusto che il Cantone possa imporre un‘aggregazione ad un comune, anche se

) o . 3 0 1t 2 3 4 5 6 7
la sua popolazione si & opposta in votazione popolare.............ccecviiiiiiiiiiianinnn.
- Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali....... 0 1 2 3 4 5 6 7
* Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini......................... 01 2 3 4 5 6 7
* Le aggregazioni danno ai Comuni piu forza politica e potere contrattuate........... (RS 2N I SRS 7
-‘Nel dectdere. un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune 01 2 3 4 5 6 7
riveste Molta iIMPOMaNZa. ... . ... e
15. In quale comune abitava prima 16. Da quanti anni, all’'incirca, risiede nello stesso comune (compresi gli
dell’aggregazione del comune di anni prima dell’aggregazione)?
Capriasca?

annofi
T Cagiallo
17. Lei ha partecipato alle due votazioni consultive inerenti

O Lopagno

I'aggregazione del nuovo comune di Capriasca?
O Roveredo (T1)

[ Sala Capriasca

1999 2007

O Tesserete Si, e ho espresso un voto favorevole all'aggregazione O J
O vaglio Si, e ho espresso un voto contrario al’aggregazione d d
3 Bidogno Si, ma non ho espresso un voto valido 3d 0
3 Corticiasca No, non ho partecipato perché non avevo diritto di voto ] a
0 Lugaggia No, non ho partecipato perche allora risiedevo altrove ) O
3 In un altro comune No, non ho partecipato al voto per altri motivi a a

Non so, non ricordo a 0

18. In linea di principio, sarebbe favorevole a ulteriori aggregazioni che coinvolgano il comune di Capriasca?

0 si 3 No 3 Non so

Le domande da 19 a 22 riguardano solo chi ha “vissuto” I'aggregazione del proprio
comune; se alla domanda 15 ha risposto “In un altro comune” passi alla domanda 23a.
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19. Come valuta oggi [I'esperienza 20. Puo indicare brevemente quali sono le motivazioni alla base della
dell’aggregazione del comune di risposta 19?7
Capriasca?

D Decisamente positlva .......................................................................................................
O Piuttosto positiva
0 Piuttosto negativa

I Decisamente negativa .......................................................................................................
J Non saprei dire

21. Come giudica Lei il rapporto tra servizi 22. Alcuni affermano che dopo un’agaregazione, il coinvolgimento dei
offerti e imposte richieste dal Suo comune cittadini nella politica comunale pud cambiare. Lei in quale delle
dopo Paggregazione? seguenti affermazioni si riconosce?

33 € molto migliorato O Mi sento molto piu coinvoltora

O E abbastanza migliorato 0 Mi sento leggermente pit coinvolto/a

O E imasto immutato O il mio grado di coinvolgimento & rimasto immutato

O E abbastanza peggiorato 0 Mi sento leggermente meno coinvolto/a

D E molto peggvorato D Mi sento molto meno coinvolto/a

3 Non saprei dire (7 Non saprei dire

23a. Ecco una lista di servizi comunali alla cittadinanza. Pensando 23b. Se ha vissuto I’aqq!‘ea_alzi‘one, indichi se
al Suo comune, indichi per ciascuna delle prestazioni offerte se Lei la qualita delle prestazioni e secondo Lei
& soddisfatto/a o meno. cambiata o meno.
Non sono Sono Prestazioni Prestazioni Prestazioni
soddisfatto/a  soddisfatto/a Non so peggiorate immutate migliorate Non so

Informazione ai cittadini......

Nettezza urbana...............

SlCUREZZ AL . o T i

Trasporti pubblici..............

SYC UGSy T == A

Cultura.......coooiiiiniinn.

Sport....... L -, e

Aiuti sociali......................
Traffico e strade............ ..
Protezione ambientale.......
Politiche giovanili............ :
Servizi per gli anziani..........
Gestione dellacqua....... .. -

uuoauuuaduouaoaaa
0 s R [ [
aoaooouoaooooaaoao
auaooagoaooaoaaaaq
N 0 O O [ [ U I W
[ O L N I P I o i Iy
0 O [ o o

Servizi di cancelleria..........

24. Diverse sono le dimensioni che possono portare una persona a sentirsi legata al proprio comune. Puo indicare,
utilizzando una scala da 0 (nessun legame) a 6 (legame forte), quanto Lei si sente legato/a a...

Nessun Legame Non
legame forte S0
= ALermitorio del MIO COMUNE . ... e 0 1 2 3 4 5 6 7
« Alle tradizioni del Mio COMUNE. ... ..o i 0 1 2 3 4 5 6 7
* Alle [SHtUZIONi del MIO COMUNE. .. ... c 1. 2 3 4 5 6 7
» Agli abitanti del Mo COMUNE.......cooiii it 0 1 2 3 4 5 6 7

25. Potrebbe indicare quanta fiducia ha verso le seguenti cerchie di persone, assegnando un punteggio da 0 (nessuna
fiducia) a 6 (molta fiducia)?

Nessuna Molta Non
fiducia fiducia SO
S FamIliari. 0 1 2 3) 4 5 6 7
s Parenti pili JoNtani.......o..ooovviie e 0 1 2 3 4 5 6 7
L e R I - 2ot Tt e o L Al M i 2 0 1 2 3 4 5 6 7
s ViICINE A CASA. . ... 0 1 2 3 4 5 6 7
» Abitanti del mio comune....... i el e e el o 0 1 2 3 4 5 6 7
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26. Puo dire quanto Lei & in accordo o in disaccordo con ciascuna delle seguenti affermazioni, attribuendo un punteggio
da 0 (per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?
Per nulla Molto Non
d’'accordo d’accordo 50
- In generale. si puo avere fiducia nella maggior parte della gente. .................... 0.1 2'.3 4 5 6 7
» Per difendere gli interessi della mia famiglia sarei disposto/a a infrangere le leggi 0 2 3 4 5 6 7
* Quando i posti di lavoro scarseggiano, | cittadini svizzen dovrebbero avere la
precedenza sugli Stranier. ... ... OESRE2 1 3 G (G 7
« Bisogna essere molto prudenti nel trattare con chi non si conosce.................... 01 2 3 4 5 6 7
» Per i miei acquisti, bado piu al risparmio che al sostegno del commercio locale 0 1 2 3 4 5 6 7
« E giusto che svizzeri e stranieri abbiano le stesse opportunita.......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
« Gli interessi della mia famigha non devono prevalere sul bene collettivo ... ... . OF L |L =28 8, 4S5 NG 7
» Se devo fare un acquisto importante, preferisco trattare con un venditore che
abita nel Mio STESSO COMUNE........oiiii e e 0 1 2 3 4 5 6 7

27a. Puo dire quanto Lei sente di appartenere a ciascuna di queste unita geografiche, considerando che 0 corrisponde a
un sentimento di appartenenza “nullo” e 6 corrisponde a un sentimento di appartenenza “molto forte”?

Molto Non
Nullo forte SO
Al comgne B gbltavo, 27b. L’unita geografica a cui sente di
prima dell’aggregazione......... .. 01 2 3 4 5 6 7 appartenere...
B) Il comune dove vivo oggi,
dopo l'aggregazione................. 1 2 3 4 5 6 7
C) H cantone Ticino. ........ ey N () SR 2 BRI S5 7 in PRIMO luogo:
D) La Svizzera italiana.............. 01 2 3 4 5 6 7 in SECONDO luogo:
E)La Svizzera nelsuoinsieme... O 1 2 3 4 5 6 7 (indi e lott . denti AG dell
indicare le lettere corrispondenti A-G della

F) L'EUropa..c.cooiveiieeeeeiin 0o 1 2 3 4 5 6 7 domanda 27&) P
G)limondo..........ooccoeiieeeeeee... 001 2 3 4 5 6 7

28a. E importante per Lei che il Suo comune... fattribuisca ad ogni esigenza elencata un punteggio da 0 (per nulla importante)
a 6 (molto importante)]

Per nulla Molto Non

importante importante SO

A) Abbia servizi adeguati sul proprio territono (farmacie, negoziecc ).................. OFL 28 SRR BIG 7
B) Abbia un moltiplicatore d'imposta basso...........c..coiiiiiiiiiiiiiin 01 2 3 4 5 6 7
C) Sia amministrato da persone competenti ...................ccoooiiiiiiiiiii 0 1 2 3 4 5 6 7
D) Sia un luogo in cui & Piacevole VIVEIe..............ooiiii e 01 2 3 4 5 6 7
E) Resti fedele alle sue tradizioni (usi e costumi, monumenti, ecc.). = s 0 1 2 3 4 5 6 7
F) Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti.....................cco 01 2 3 4 5 6 7
G) Organizzi eventi aggregativi per la popolazione (feste, ecc ). ....................... 0 1 2 3 4 5 6 7
H) Mantenga e consolidi le aree Verdi...........ccoceviiiiieiiieiiiiei e 01 2 3 4 5 6 7
1) Faciliti la circolazione (strade agevoli, disponibilita posteggi, ecc.).................... 0 1 2 3 4 5 6 7
L) Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolté............ccoooeviinnee, 01 2 3 4 5 6 7
M) Sia da stimolo all'economia locale e alla creazione di posti di lavoro............... O Al 285 8ndie 5 W6 7

28b. Puo per favore indicare le TRE esigenze che personalmente avverte come pilt importanti (indichi le lettere A-M)?

Al primo posto: Al secondo posto: Al terzo posto:

29. Aderisce ad uno dei seguenti tipi di associazioni?
Si, pago la quota  Si, sono membro  Si, faccio

Sono associativa e/o attivo (partecipo parte del

No simpatizzante  faccio donaziont alle attivita) comitato
* Associazioni Sportive. ... d a d d O
RS SOCIaZION G lories. et Wi 755 arawet m} a d dJ 0
 Partiti pOlitici.........c.ooeiiiieiiiiii i ) ) m) a a
« Associazioni sindacali................................. a ) d d ]
+ Associazioni padronali 0 economiche................. 0 0 a a a
*+ Associazioni a scopo sociale........................... 3 d ad 0 3
« Associazioni per la difesa della natura................ ) 0 a dJ d
« Associazioni religiose o parrocchiali................... ad d 0 0 0
Altro tipo di associazioni, quali? g 0 g a 3

150



Ustat Documenti statistici 46

13. Questionari

30. Appartiene a una confessione religiosa?

d si
0 No

Se si, a quale?

31. Se appartiene a una confessione religiosa, con quale
frequenza assiste alle funzioni religiose?

Pit di una volta alla settimana
Una volta alla settimana
Qualche volta al mese

Una volta al mese

Quaiche volta all'anno

Mai o quasi mai

uaaaaa

32. Come valuta I’evoluzione della situazione economica
in Ticino neali ultimi 3 anni? Secondo Lei é...

33. Cosa ne pensa dell’attuale situazione economica in
Ticino? Secondo Lei é...

Sono molto soddisfatto/a
Sono abbastanza soddisfatto/a
Sono poco soddisfatto/a

[ R |

Non sono per nulla soddisfatto/a

O Molto migliorata 0 Molto buona

O Abbastanza migliorata O Buona

0 Né migliorata, né peggiorata O Né buona, né negativa

O Abbastanza peggiorata 0 Negativa

O Molto peggiorata [ Molto negativa

O Nonso 3 Non so
34. Come giudica la Sua attuale condizione economica? 35. Come immagina la Sua personale condizione

economica fra 3 anni? Secondo Lei sara...
Mighore di quelia di oggi

Peggiore di quella di oggi

Pit o meno uguale a queila di oggi

Non so

[ R

36. Qual & P'ultimo titolo di studio che Lei ha conseguito?
Nessuna formazione

a

3 Scuola deli'obbligo
O Maturita liceale o commerciale, magistrale
0 Formazione prof. o tecnica superiore {diploma di

maestria, esame superiore o attestato federale)

Istituto di formazione superiore non universitario
(STS, SQUEA, Magistrale post-liceale, ecc.)

Formazione universitaria

a a

[ Altro, e cioé:

37. Qual e la Sua attuale situazione professionale?
Lavoratore indipendente (libero professionista,
imprenditore, ecc.)

Lavoratore dipendente (impiegato/a, operaio/a)

a

Quadro medio (capo servizio, capomastro)
Direttore/tnice. dingente

In formazione

Lavoro domestico (non retribuito)
Disoccupato/a

Rendita/pensione

agaoogaagoaa

Altra, e cioé:

38. Se esercita una professione retribuita, in quale
settore & occupato/a?

O Pubblico

3 Privato

O Altro, e ciog:

39. Se lavora / ha lavorato, dove si troval/va il Suo luogo
di lavoro principale?

(J Nello stesso comune in cui abito/avo

J Fuori dal comune in cui abito/avo

3 Non ho / non avevo un luogo di lavoro fisso

40. Qual ¢ il Suo stato civile? 41a. Ha figli?
3 Celibe/Nubile a si
J Sposato/a O No
) Separato/a o divorziato/a
O Vedovo/a 41b. Se si, quanti? N.
42. Quante persone vivono con Lei nella Sua stessa 43, Sesso:
abitazione (Lei escluso/a)? [ Maschile
N. [ Femminile
44. Qual é la Sua eta? 45. Parla il dialetto ticinese?
O Si, con buona parte delle persone che frequento
O si, ma con poche persone
J No
Data di compilazione: giorno mese La ringraziamo per la cortese collaborazione!
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ti [”]E Settembre 2009
Repubblica e Cantone INDAGINE SULLE OPINIONI DEI CITTADINI

Ticino

Gentile signora, Egregio signore,

Le chiediamo per cortesia di rispondere a questo questionario mettendo una crocetta sulla risposta scelta (&
possibile apportare correzioni). Tutti i dati verranno elaborati in forma assolutamente anonima.

13. Questionari

1. Puo dire quanto Lei € interessato/a a...

Per nuila Poco Abbastanza Molto
e La politica COMUNBIE. ..o e a dJ a ad
« La politica cantonale.............coooooioee o a d a a
« La politica federale...............cccoiviiiiiiire, 3 0 0 0
« La politica iNternazionale.............cc.ccvvvi i a a a O
- La politica in generale.................... S ropoisi ey () ad O O
2. Con quale frequenza Le capita di...
Qualche
Mai Raramente volta Spesso
* Discutere di politica con | membri della Sua famighia........................ ... a O d a
+ Discutere con amici o colleghi di lavoro di quanto succede in politica......... a 0 ) a
- Leggere articoli sui giornali relativi all'attualita politica. ... a ) ] 0
- Assistere a dibattiti sull'attualita politica alla radio c allatv........................ a ) ] 0
= Seguire Il telegiornale o il radiogiornale............ ..o a 0 a d

3. Puo indicare se negli ultimi 5 anni é stato/a coinvolto/a personalmente in qualcuna delle attivita politiche elencate?

Si No Non so
= Sottoscrivere un’iniziativa popolare o un referendum............. .. T BT a 0 d
* Partecipare a un’assemblea polifica............ooooiiiiiiiiiiii d 0 a
» Donare denaro a un'organizzazione politica. ..................o.oooi d 0 ad
» iImpegnarsi attivamente per un partito o per una forza politica................... a d a
* Partecipare a una manifestazione di PIazza. ...........ocoiiiiiiiiiiiiiii 3d 0 ad
4. In Svizzera, si tengono spesso votazioni (iniziative e referendum 5. Lei conosce personalmente uno o piu
popolari} su temi specifici. Se_ha diritto di voto, in media su 10 politici in carica? (piu risposte possibili)
votazioni, a quante partecipa approssimativamente? (7 No, nessuno

0 si, qualcuno attivo nelle istituzioni comunali
| 0 |12 |34 |5]|6|7]|8/ 9 | 10 | O si, qualcuno attivo nelle istituzioni cantonali
3 si, qualcuno attivo nelle istituzioni federali

6. In politica a volte si parla di sinistra e destra. Puo indicare come si situerebbe personalmente su una scala da 0
(sinistra) a 10 (destra)?

Non mi Non so
Sinistra Destra situo

o [ 1 [T 231 45 67 ] 8] 9 10| | | L]

7. Quali sono secondo Lei i problemi pili_uragenti che le istituzioni devono risolvere in Svizzera, in Ticino e nel Suo
comune? Potrebbe indicarne DUE in ordine di importanza?

In Svizzera: In Ticino: Nel Suo comune:
L s e S
e RPN 2
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8. Potrebbe indicare quanta fiducia ha personalmente in ciascuna di queste istituzioni, assegnando un punteggio da 0

(nessuna fiducia) a 6 (molta fiducia)?
Nessuna
fiducia
*La magistratura.... ....... ... ekt U oS0t b b R e tasvan 0
* LA POlIZiBiaic - 5 50 5w diie 8585 e e e anneeeiaen e eem e e E o e 13 b R
» La Chiesa e e
slsindacatio. ..o
« | partiti politici, ... . BT - % 95 0] T
clebanche. . ...
* Le assoctazioni padronali. . e i b (R AR e W
» La televisione pubblica..............cooi
D L& i S SIEI SR BN S mi e B Ty e e ot o3 L= e At T
s L'Unione EUropea........oviuiiiiiie e
cLascudla ................... =R IO = L P T PN SN oo Py P
e LA StamMIPA. e
* Le autorita federali .. T Yy Sy S
* Il parlamento cantonale....................ocoic
D || CIOVE 1) CEIROIRIIEL By memmeccr s m e, ot T L Ly T e T e
* Le autorita comunali...........oooooo
D | [0 M5 QA aSe nombe oo b oo e o Ty PE o e Ty
* L'amministrazione e i funzionari pubblici............................

OO0 OO0 OO0 ODOOOOO

Yy Ny - Eg Y " Eq . Hy _ Ny e . my .

NNONNRORNNDNNODNRORNDRPONNDNND NN

WWWWWWWWWWWWwWwWwWWwwWww

APEAEALBRARLDAADLEDADBDDALAEDNDRDNRN

(SRS NS NG NG N6 NS NS 6 NG IS NG ;NG IS, [XS 2 16 Ies)

Molta
fiducia

6

[N N R Ne e NeoNe) o) e o>l oo Ne)Ne) Ne)le))

Non

NN N N N N N N N S N NN N

9. Per ciascuna di queste affermazioni, potrebbe indicare quanto Lei & personalmente d’accordo o

(per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?

* In Ticino, gran parte dei politici si impegna per risolvere i problemi del paese ..
» Chi fa della politica un mestiere tende a pensare soprattutto alla sua carriera...................

+ E ammissibile che un politico conceda dei favori in cambio del voto

Per nulla
d’accordo

* Un politico che ha una professione fuori dalla politica conosce meglio i problemi del paese 0

* Piu del comune cittadino, il politico deve avere una condotta moraimente corretta. .
* In generale, i politici ticinesi sono molto ben retribuiti................c....
+ E comprensibile che un poiitico usi 1a sua influenza per trovare un lavoro a un amico in

T L e R N e T
* Se un politico & sospettato di corruzione deve essere sospeso dall'incarico.....................

» La maggioranza dei politici ticinesi e onesta ...

* Non importano | mezzi usati dai politici se rispettano le promesse elettorali......................

* In Svizzera, la corruzione politica & un probiema diffuso........................ ..

+ Oggi chi fa politica deve investire molto del sUo tempo.................. i,

iy - R e

— N .

N NN NN N

N RN RN RN

W wwwww

W wWwwww

in disaccordo, da 0

AA D DDA

A A DS DN

[S2 NG RGO BEE; BN e) BNy

Molto Non
d'accordo  so
6 7
6 7
6 T
6 7
6 7
6 7
6 7
6 7
6 I
6 7
6 7
6 7

[S2BN 600 RGN e) ey

10. Lei ha partecipato alle ultime elezioni del Municipio (aprile 2008)?
Si. e ho intestato la scheda ad una lista

Si, e ho votato “scheda senza intestazione”

Si. ma non ho espresso un voto valido (scheda bianca o annullata)
No, non ho partecipato

No. non avevo diritto di voto

Non ricordo

auoaoa

11. Ecco alcune opinioni sulla democrazia nei comuni. Indichi per favore quanto Lei & in accordo o in disaccordo con

ognuna di esse, assegnando un punteggio da 0 (per niente d’accordo) a 6 {(molto d’accordo)?

Per nulla
d’accordo

* | cittadini hanno il dovere di partecipare attivamente alte decisioni politiche
aellCOIR e RRCURY Y O O S e s e e s e g Wy o ma el 1 £
* Le persone elette a livello comunale devono assumersi la responsabilita
delle deCiSIONi PreSe. .. ..ot
« | cittadini devono essere interpellati prima di una decisione importante
allinterno del l0ro CoOMUNE. ... ...t e e

* Le decisioni prese dalle autorita comunali devono essere rapide e chiare.....

* Le decisioni politiche prese nel comune devono tenere conto anche delle
opinioni delle minoranze P e A P U S PP B TV Pl BB £ R P A O

* In generale, chi fa politica a livello comunale, & pil attento al bene della
collettivita rispetto a chi fa politica a livello cantonale o federale....................

+ Spesso chi fa politica a livello comunale. lo fa perché ha interessi personali..

* A livello comunale, la politica pud essere fatta anche senza i partiti.............

0
0

N NN

W’ W W

EENE NN

5
5

[&2 BN & RN )

Molto
d'accordo SO

6

6
6
6
6
6
6
6

Non

7
7
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12. In generale, qual & la Sua posizione rispetto alle 13. Un processo di aggregazione, secondo Lei, porta
adaredgazioni_comunali (fusione di pit comuni in uno maggiori vantaggi ai comuni pitt grandi che vi sono
solo, piu grande)? coinvolti o a quelli piu piccoli?

O Decisamente favorevole O A pit grandi

O Piuttosto favorevole O A piu piccoli

O Piuttosto contraria O Ad entrambi

(O Decisamente contraria O Ne ai grandi, né ai piccoli

0 Non ho un'opinione in merito J Non so

14. Sulle aggregazioni comunali esistono diverse opinioni. Indichi in che misura Lei & d’accordo o in disaccordo con
ognuna delle opinioni elencate, attribuendo un punteggio da 0 (per nulla d’accordo)} a 6 (molto d’accordo).

Per nulia Molto Non

d’accordo d’accordo S0
* Le aggregazioni sono un'opportunita di sviluppo economico. ..............c.oo.ee.ee.. 001 2 3 4 5 6 7
+ Alla base delle aggregazioni ¢i sono spesso ambizioni personali....................... 01 2 3 4 5 6 7
« Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni piu efficiente i 0 1 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni sono un'occasione per superare i vecchi campanilismi.............. 01 2 3 4 5 6 7
« e aggregazioni provocano disonentamento tra i cittading.............oo.ocoereiieenn.. O KRORGN FARG NG 7
« E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se 0 1 2 3 4 5 6 7
la sua popolazione si € opposta in votazione popolare..........c..cooeviiiiiiiiin
» Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali....... 0O 1+ 2 3 4 5 6 7
« Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini......................... 01 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni danno ai Comuni piu forza politica e potere contrattuale............ 0 1 2 3 4 5 6 7
. . , : | I ) e
.Nel demdere? un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune 01 2 3 4 5 6 7
riveste molta importanza...............o
15. In quale comune abitava prima 16. Da quanti anni, all’incirca, risiede nello stesso comune (compresi gli
dell’aggregazione del comune di anni prima dell'aggregazione)?
Acquarossa?

annoli
(3 Castro - i ] . }
e 17. Lei ha partecipato alla votazione consultiva inerente I’aggregazione
orzoneso del nuovo comune di Acquarossa (settembre 2002)?
(3 Dongio
(J Largario
(J Leontica O si,eho espresso un voto favorevole all’aggregazione
g Lottigna a Si, e ho espresso un voto contrario all'aggregazione
Marolta
(J Si, ma non ho espresso un voto valido (scheda bianca o annullata

(3 Ponto Valentino ' = e ( ' )
0 Prugiasco a No, non ho partecipato perché non avevo diritto di voto
(3 in un altro comune O No, non ho partecipato perché allora nsiedevo altrove

O No, non ho partecipato al voto per altri motivi

3 Non so, non ricordo

18. In linea di principio, sarebbe favorevole a ulteriori aggregazioni che portino ad un comune unico nella Valle?

O si O No (3 Non so

Le domande da 19 a 22 riguardano solo chi ha “vissuto” I'aggregazione del proprio
comune; se alla domanda 15 ha risposto “In un altro comune” passi alla domanda 23a.
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19. Come valuta oggi [I'esperienza
dell’aggregazione del comune di
Acquarossa?

T Decisamente positiva
O Piuttosto positiva

T Piuttosto negativa
ODecisamente negativa
7} Non saprei dire

20. Puo indicare brevemente quali sono le motivazioni alla base della
risposta 19?7

21. Come giudica Lei il rapporto tra servizi
offerti e imposte richieste dal Suo comune
dopo I'aggregazione?

0 & molto migliorato

(3 E abbastanza migliorato

3 E nmasto immutato

(J £ abbastanza peggiorato

0 € molto peggiorato

3 Non saprei dire

22. Alcuni affermano che dopo un’aaaredgazione, il coinvolgimento dei
cittadini nella politica comunale pué cambiare. Lei in quale delle
seguenti affermazioni si riconosce?

(J mi sento molto piu coinvolto/a

0 Mmi sento leggermente piu coinvolto/a

3 1 mio grado di coinvolgimento e rimasto immutato
3 Mi sento leggermente meno coinvolto/a

O Mi sento molto meno coinvolto/a

(3 Non saprei dire

23a. Ecco una lista di servizi comunali alla cittadinanza. Pensando
al Suo comune, indichi per ciascuna delle prestazioni offerte se Lei

€ soddisfatto/a o meno.

Non sono
soddisfatto/a

Informazione ai cittadini. . ...
Nettezza urbana...............
Sicurezza.............oo
Trasporti pubblici..............
Scuole ...
Cultura.......cooooviiiiiin
S DO e

Aiutisociali......................

Trafficoe strade...............
Protezione ambientale.......
Politiche giovanili..............
Servizi per gli anziani..........
Gestione dell'acqua...........

QoLaauaaduoaaaa

Servizi di cancelleria..........

23b. Se ha vissuto Paaaregazione, indichi se
la qualita delle prestazioni & secondo Lei
cambiata o meno.

Sono Prestazioni Prestazioni Prestazioni
soddisfatto/a Non so peggiorate immutate migliorate Non so
d 0 0 0 0 0
a d d a d a
O O 0 0 0 0
a a a O a a
0 d 0 d a 0
a d ] a a a
dJ dJ O O J O
a d d d d d
a 0 a 0 d a
a ] a a a a
ad O 0 O a a
a a a O a a
a a ) ) a 0
a a a O a O

24. Diverse sono le dimensioni che possono portare una persona a sentirsi legata al proprio comune. Pud indicare,
utilizzando una scala da 0 (nessun legame) a 6 (legame forte), quanto Lei si sente legato/a a...

+ Alle istituzioni del mio comune...................

« Agli abitanti del mio comune...............co

Nessun Legame Non
legame forte S0
............................................ 0 1 2 3 4 5 6 7
............................................. 01 2 3 4 5 6 7
..... @ 9 2 8 ARG 7
............................................ 01 2 3 4 5 6 7

25. Potrebbe indicare quanta fiducia ha verso le seguenti cerchie di persone, assegnando un punteggio da 0 {nessuna

fiducia) a 6 (molta fiducia)?

sFamiliari........
» Parenti piti lontani...........coociiiii
o AT I ey e rrr e B e

Nessuna Molta Non
fiducia fiducia o)
........................ 0 1 2 3 4 5 6 7
......................... 0 1 2 3 4 5 6 7
0 1 2 3 4 5 6 7
........................ 0 1 2 3 4 5 6 7
0 1 2 3 4 5 6 7
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26. Pud dire quanto Lei & in accordo o in disaccordo con ciascuna delle seguenti affermazioni, attribuendo un punteggio
da 0 (per nulla d’accordo} a 6 (molto d’accordo)?

Per nulla Molto Non
d’accordo d’accordo SO
« In generale, si pud avere fiducia nella maggior parte della gente...................... 0 1 2 3 4 5 86 7
- Per difendere gli interessi della mia famiglia sarei disposto/a a infrangere leleggi 0 1 2 3 4 5 6 7
» Quando i posti di lavoro scarseggiano, i cittadini svizzeri dovrebbero avere la
precedenza sugli stranieri............................ - e RS e -z - g 2o 0 1t 2 3 4 5 6 7
» Bisogna essere molto prudenti nel trattare con chi non si conosce.................... 01 2 3 4 5 6 7
» Per | miei acquisti, bado piu al risparmio che al sostegno del commercio focate... 0 1 2 3 4 5 6 7
« E giusto che svizzeri e stranieri abbiano le stesse opportunita........................ 01 2 3 4 5 6 7
« Gli interessi della mia famiglia non devono prevalere sul bene collettivo............ 0O 1 2 3 4 5 6 7
» Se devo fare un acquisto importante, preferisco trattare con un venditore che
abita nel Mio StESS0 COMUNE. ........ oot 01 2 3 4 5 6 7

27a. Pué dire quanto Lei sente di appartenere a ciascuna di queste unita geografiche, considerando che 0 corrisponde a
un sentimento di appartenenza “nullo” e 6 corrisponde a un sentimento di appartenenza “molto forte”?

Molto Non
Nulio forte 50

A) |l comune dove abitavo,
prima dell'aggregazione......... 0 1 2 3 4 5 6 7 27b. L’'unitd geografica a cui sente di
B} Il comune dove vivo oggi, appartenere...
dopo 'aggregazione................. 1 2 3 4 5 6 7
C) ll cantone Ticino.................. 0 1 2 3 4 5 6 7. in PRIMO luogo: -
D) La Svizzera italiana.............. 01 2 3 4 5 6 7 in SECONDO luogo:
EyiSe i aRael st - S5 2R - el 56 i (indicare le lettere corrispondenti A-G della
F) LEUropa............ooooooen.... 01 2 3 4 5 6 7 domanda 27a )
G)mondo... . ...ooooooii w0 a2l G 7

28a. E importante per Lei che il Suo comune... [attribuisca ad ogni esigenza elencata un punteggio da 0 (per nulla importante)
a 6 (molto importante)]

Per nulla Molto Non

importante importante SO

A) Abbia servizi adeguati sul proprio territorio (farmacie, negoziecc.)................. 0 1 2 3 4 5 6 7
B) Abbia un moltiplicatore d'imposta basso...............cvoiiieieiiiie e 01 2 3 4 5 6 7
C) Sia amministrato da persone competenti... ... 0, IR G LG 7
D) Sia un fuogo in cui & Piacevole VIVEIe...........oc.iviiiii i 01 2 3 4 5 6 7
E) Resti fedele alle sue tradizioni (usi e costumi, monumenti, ecc)................... 0 1 2 3 4 5 6 7
F) Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti..............coocciviiiiiiniiinens 01 2 3 4 5 6 7
G) Organizzi eventi aggregativi per la popolazione (feste, ecc ). ........................ 0 1 2 3 4 5 6 7
H) Mantenga e consolidile aree verdi................coooiiveiiiiiiii 01 2 3 4 5 6 7
1) Faciliti Ia circolazione (strade agevoli, disponibilita posteggi, €cC.).. ... ......... .. Oy 208" diii5E a6 7
L) Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta............................. 01 2 3 4 5 6 7
M) Sia da stimolo all'economia locale e alla creazione di posti di lavoro........... . Okl b 2LiBhadl, Bl 16 7

28b. Puo per favore indicare le TRE esigenze che personalmente avverte come pilt importanti (indichi le lettere A-M)?

Al primo posto: Al secondo posto: Al terzo posto:

29. Aderisce ad uno dei seguenti tipi di associazioni?
Si, pago la quota  Si, sono membro  Si, faccio

Sono associativa efo attivo (partecipo parte del

No simpatizzante faccio donazioni alle attivita) comitato
* AsS0CIazZioni SPOrtive...............oooeeii dJ d 0 O a
+ Associazioni culturali. W B e | ad d 0 3 O
* Partiti PONtCH. .......ovveeiieieiei e ) O 0 0 ]
+ Associazioni sindacali................................. ad O a a O
+ Associazioni padronali o economiche................. a d a O a
* Associazioni a scopo sociale. ... ...................... 0 3 0 a a
+ Associazioni per la difesa della natura................ a d O d a
+ Associazioni religiose o parrocchiali................... 0 d m) 0 a
« Altro tipo di associazioni, quali? A A A 0 0
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30. Lei & di nazionalita svizzera?

O si
O No

31. Se Lei é straniero/a, da quanti anni circa risiede in
Svizzera?

N.

32. Appartiene a una confessione religiosa?

0 si
O No

Se si, a quale?

33. Se appartiene a una confessione religiosa, con quale
frequenza assiste alle funzioni religiose?

Piu di una volta alla settimana

Una voita alla settimana

Qualche volta al mese

Una volta al mese

Qualche volta all'anno

Mai o gquasi maij

uaooao

34. Come valuta Pevoluzione della situazione economica
in Ticino negli ultimi 3 anni? Secondo Lei é...

35. Cosa ne pensa dell’attuale situazione economica in
Ticino? Secondo Lei é...

Sono molto soddisfatto/a

Sono abbastanza soddisfatto/a
Sono poco soddisfatto/a

Non sono per nulla soddisfatto/a

aaaoo

O Molto migliorata 3 Motto buona

(3 Abbastanza migliorata O Buona

T Né migliorata, né peggiorata 3 Neé buona, né negativa

(J Abbastanza peggiorata O Negativa

T Molto peggiorata 3 Molto negativa

O Nonso 3 Nonso
36. Come giudica la Sua attuale condizione economica? 37. Come immagina la Sua personale condizione

economica fra 3 anni? Secondo Lei sara...
Migliore di quella di oggi

Peggiore di quella di oggi

Pit o meno uguale a quella di oggi

Non so

aoaaoa

38. Qual é l'ultimo titolo di studio che Lei ha conseguito?
Nessuna formazione

Scuola dell'obbligo

Maturita liceale o commerciale, magistrale
Formazione prof. o tecnica superiore (diploma di
maestria, esame superiore o attestato federale)

o adaaq

Istituto di formazione superiore non universitario
(STS, SQUEA, Magistrale post-liceale, ecc.)
Formazione universitaria

ud

3 Altro, e cioe:

39. Qual € la Sua attuale situazione professionale?
Lavoratore indipendente (libero professionista,
imprenditore, ecc.)

Lavoratore dipendente (impiegato/a, operaio/a)
Quadro medio (capo servizio, capomastro)
Direttore/trice, dingente

In formazione

Lavoro domestico (non retribuito)
Disoccupato/a

Rendita/pensione

a

O aguouaaaaq

Altra, e cioé:

40. Se esercita una professione retribuita, in quale
settore é occupato/a?

(J Pubblico
J Privato
a Altro, e cioé:

41. Se lavora / ha lavorato, dove si troval/va il Suo luogo
di lavoro principale?

T Nello stesso comune in cui abito/avo

O Fuori dal comune in cui abito/avo

J Non ho / non avevo un luogo di lavoro fisso

42. Qual & il Suo stato civile? 43a. Ha figli?
T Celibe/Nubile Fhsh
O Sposato/a 0O N
: o}
O Separato/a o divorziato/a
0 Vedovol/a 43b. Se si, quanti? N.
44. Quante persone vivono con Lei nella Sua stessa 45. Sesso:
abitazione (Lei escluso/a)? O Maschile
N. .
a Femminile
46. Qual é la Sua eta? 47. Parla il dialetto ticinese?
O Si. con buona parte delle persone che frequento
O si, macon poche persone
T No
Data di compilazione: giorno mese La ringraziamo per la cortese collaborazione!
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Settembre 2009

Repubbcaecwone INDAGINE SULLE OPINIONI DEI CITTADINI

Ticino

Gentile signora, Egregio signore,

Le chiediamo per cortesia di rispondere a questo questionario mettendo una crocetta sulla risposta scelta (e
possibile apportare correzioni). Tutti i dati verranno elaborati in forma assolutamente anonima.

1. Puo dire quanto Lei € interessato/a a...

Per nulla Poco Abbastanza Molto

L2157 HIEE) SO a2 Vgt Pt i oy S e ) d d a3

« La politica cantonale..............ccocivriiie e a a a a
) plieE TR T E e s 1 S re s i Bl o - B DA T O a a

- La politica internazionale..................cooiieise it a a a a

» La politica in generale.........o.ocovineeiriii i ine i ne e an e ] ) 0 a

2. Con quale frequenza Le capita di...

Qualche
Mai Raramente volta Spesso

« Discutere di politica con | membn della Sua famiglia.............................. 0 dJ d ]
« Discutere con amici o colleghi di lavoro di quanto succede in politica......... 0 O a 0
- Leggere articoli sui giornali relativi all'attualita politica........................ O a a a
« Assistere a dibattiti sull'attualita politica alla radio o allatv....................... O a a a
+ Sequire il telegiornale o il radiogiornale. ... .0 a a a

3. Puo indicare se negli ultimi 5 anni é stato/a coinvolto/a personalmente in qualcuna delle attivita politiche elencate?

Si No Non so

- Sottoscrivere un'iniziativa popolare o un referendum............................ . 3d O ad

« Partecipare a un’assembilea politiCa..........ooovviiiiiiiiiiie i O 0 O

- Donare denaro a un'organizzazione poitica........................................ -0 () 0
 Impegnarsi attivamente per un partito o per una forza politica................... 0 0 a

- Partecipare a una manifestazione di PIAZZA. .. ..o 0 a a

4. In Svizzera, si tengono spesso votazioni (iniziative e referendum 5. Lei conosce personalmente uno o piu
popolari) su temi specifici. Se ha diritto di voto, in media su 10 politici in carica? (piu risposte possibili)

Lo - - - ,,
votazioni, a quante partecipa approssimativamente? O No., nessuno

3 Si, qualcuno attivo nelle istituzioni comunali
' 0 l 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 | 3 Si, qualcuno attivo nelle istituzioni cantonali
[ Si, qualcuno attivo nelle istituzioni federali

6. In politica a volte si parla di sinistra e destra. Puo indicare come si situerebbe personalmente su una scala da 0
(sinistra) a 10 (destra)?

s Non mi Non so
Sinistra Destra situo

o[ 11T 2131 45 6 17 81 910 | | ]

7. Quali sono secondo Lei i problemi piu _urgenti che le istituzioni devono risolvere in Svizzera, in Ticino e nel Suo
comune? Potrebbe indicarne DUE in ordine di importanza?

In Svizzera: In Ticino: Nel Suo comune:
L e L 3 R
Y S PR O
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8. Potrebbe indicare quanta fiducia ha personalmente in ciascuna di queste istituzioni, assegnando un punteggio da 0
(nessuna fiducia) a 6 (molta fiducia)?

Nessuna Molta Non

fiducia fiducia $0
- La magistratura..................... T A e 0 6
o LA POHZIA. . ettt
o T S e g e it e e e e s el o st Bl et :
elsindacatiu. ...
sl partitt politicl. . ... g Poc - N
clebanche.......
* Le associazioni padronali.......ccicia i iiiiiias e s s asa s
* La televisione pubblica...............ooiiiiii
* Le televisioni private...............oci A W o S .
s LUnIione EUropEa. ...t e
LS. SO, IR e o e e g, & it
s A stampa. .
* Le autorita federali ..o it i i
[l parlamento cantonale...........o..oooi i
sl governo cantonale.. ... .
» Le autoritd comunali...........cooooi
D L e B e e S el e e e T e e e : raf
» L’amministrazione e i funzionari pubblici............c.....oooi

OO0 000O00O0O0OOOOOOO
BN SN BN BN BN BN NN BN
NN RN RN RRRNR RN RN DN R
L LWL W WL WLWWWWWWWwWww
N N N N N N N N N N N N N N N N NN
GEGRGEERO NGNS NGO RO NGRS RO RGNS RERE N
DI DDPDDIDDDO DD DD DO

NN N NN N N N N N N N N N N N N

9. Per ciascuna di queste affermazioni, potrebbe indicare quanto Lei & personalmente d’accordo o in disaccordo, da 0
(per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo)?

Per nulla Molto ~ Non

d'accordo d'accordo  so
« In Ticino, gran parte dei politici si impegna per risolvere i problemi del paese....... ... . 01 2 3 4 5 86 Vi
« Chi fa della politica un mestiere tende a pensare soprattutto alla sua carriera................... 01 2 3 4 5 6 7
+ E ammissibile che un politico conceda del favori in cambio del voto...............ocooii . 01 2 3 4 5 6 7
+ Un politico che ha una professione fuori dalla politica conosce meglio i problemidelpaese 0 1 2 3 4 5 6 7
+ Pit del comune cittadino, il politico deve avere una condotta moralmente corretta............0 1 2 3 4 5 6 7
* In generale, i politici ticinesi sono molto ben retribuiti...........cocooooiiiiii 01 2 3 4 5 6 7
+ E comprensibile che un politico usi la sua influenza per trovare un lavoro a un amico in
difficolta.............. LR I B i o oY L e ) s A G () 7
« Se un politico & sospettato di corruzione deve essere sospeso dall'incarico..................... 01 2 3 4 5 6 7
¢ La maggioranza dei politici ticinesi & onesta ... QO W28 T3RNAN SeN6 7
+ Non importano | mezzi usati dai politici se rispettano le promesse elettorali...................... 01t 2 3 4 5 6 7
+ In Svizzera, la corruzione politica & un problema diffuso....................ooco 0 1 2 3 4 5 6 7
+ Oggi chi fa politica deve investire molto del sUO temMpPo..........cooovveiiiiiiei 01 2 3 4 5 6 7

10. Lei ha partecipato alle ultime elezioni del Municipio (aprile 2008)?
Si, e ho intestato la scheda ad una lista

Si, e ho votato “scheda senza intestazione”

Si, ma non ho espresso un voto valido (scheda bianca o annullata)
No, non ho partecipato

No, non avevo diritto di voto

Non ricordo

auaaaaQ

11. Ecco alcune opinioni sulla democrazia nei comuni. Indichi per favore quanto Lei & in accordo o in disaccordo con
ognuna di esse, assegnando un punteggio da 0 (per niente d’accordo) a 6 {(molto d’accordo)?

Per nulla Molto Non
d’'accordo d’accordo S0
= | cittadini hanno il dovere di pariecipare attivamente alle decisioni politiche 0 1 2 3 4 5 6 7
del comune in cul vivono. TR R - N PSR E + 18 + S E  wee
* Le persone elette a livello comunale devono assumersi la responsabilita 0 1 2 3 4 5 6 7
delle deCiSioN  PreSe. .. o e e
« | cittadini devono essere interpellati prima di una decisione importante 0 1 2 3 4 5 6 7
all'interno del Ioro COMUNE. ... i
* Le decisioni prese dalle autoritd comunali devono essere rapide e chiare..... 0o 1 2 3 4 5 6 7
- Le decisioni politiche prese nel comune devono tenere conto anche delle 0 1 2 3 4 515 7
Yol IS EMMIREE RS, S S i B e o Bl e e
» In generale, chi fa politica a livello comunale, € pit attento al bene della 0 1 2 3 4 5 & 7
collettivita rispetto a chi fa politica a livello cantonale o federale....................
+ Spesso chi fa politica a livello comunale, lo fa perché ha interessi personali.. 0 1 2 & it 5 13 7
« A livello comunale, la politica pud essere fatta anche senza i partiti............. 0 1 2 3 4 5 86 7
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12. In generale, qual & la Sua posizione rispetto alle 13. Un processo di aggregazione, secondo Lei, porta
agaregazioni_comunali (fusione di pil comuni in uno maggiori vantaggi ai comuni piu grandi che vi sono
solo, piu grande)? coinvolti o a quelli piu piccoli?

3 Decisamente favorevole O Aipiu grandi

O Piuttosto favorevole O Aipiu piccoli

0 Piuttosto contraria O Ad entrambi

3 Decisamente contraria ] Né ai grandi, né ai piccoli

O Non ho un’opinione in merito O Nonso

14. Sulle aggregazioni comunali esistono diverse opinioni. Indichi in che misura Lei & d’accordo o in disaccordo con
ognuna delle opinioni elencate, attribuendo un punteggio da 0 (per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo).

Per nulla Moito Non

d’accordo d’accordo SO
* Le aggregazioni sono un'opportunita di sviluppo economico............................. 0 1 2 3 4 5 6 T
+ Alla base delle aggregazioni c¢i sono spesso ambizioni personali....................... 01 2 3 4 5 6 7
- Le aggregazioni rendono la gestione dei comuni pits efficiente..................... 0 1 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni sono un’occasione per superare i vecchi campanilismi.............. 01 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni provocano disorientamento tra i cittadini............................ em OF il 2 s 51§ 7
« E giusto che il Cantone possa imporre un’aggregazione ad un comune, anche se 01 2 3 4 5 6 7
la sua popolazione si &€ opposta in votazione popolare, ............ooovviiiiiiiiiiienan.
« Le aggregazioni portano ad una perdita delle tradizioni e delle identita locali....... 0 1 2 3 4 5 6 7
» Le aggregazioni portano le Autorita ad allontanarsi dai cittadini......................... 01 2 3 4 5 6 7
* Le aggregazioni danno ai Comuni piu forza politica e potere contrattuate............ 0 1 2 3 4 5 6 7
-lNeI demderg un’aggregazione, la collocazione del Municipio del nuovo comune 0 1 2 3 4 5 6 7
riveste molta importanza...... ...
15. In quale comune abitava prima 16. Da quanti anni, all’incirca, risiede nello stesso comune (compresi gli
dellaggregazione del comune di Maggia? anni prima dell'aggregazione)?

anno/i

3 Aurigeno 17. Lei ha partecipato alla votazione consultiva inerente I’aggregazione
del nuovo comune di Maggia (settembre 2002)?
3 Coglio
0 Giumaglio
7 Lod [ Si, e ho espresso un voto favorevole all'aggregazione
odano
sl 0 Si, e ho espresso un voto contrario all'aggregazione
aggia
a 99 J Si, ma non ho espresso un voto valido (scheda bianca o annullata)
Moghegn . . - .
cghegno (3 No, non ho partecipato perché non avevo diritto di voto
] Someo

3 No, non ho partecipato perché allora risiedevo altrove

O In un altro comune [ No, non ho partecipato al voto per altri motivi

3 Non so. non ricordo

18. In linea di principio, sarebbe favorevole a ulteriori aggregazioni che coinvolgano il comune di Maggia?

0 si O No 3 Non so

Le domande da 19 a 22 riguardano solo chi ha “vissuto” I’aggregazione del proprio
comune; se alla domanda 15 ha risposto “In un altro comune” passi alla domanda 23a.
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19. Come valuta oggi [I'esperienza 20. Puo indicare brevemente quali sono le motivazioni alla base della
dell’aggregazione del comune di Maggia? risposta 19?

1 Decisamente positiva
D PiuttOStO pOSitiVa .......................................................................................................
O Piuttosto negativa

(] Decisamente negativa
3 Non SAPrai dir® D e e

21. Come giudica Lei il rapporto tra servizi 22. Alcuni affermano che dopo un’agaregazione, il coinvolgimento dei
offerti e imposte richieste dal Suo comune cittadini nella politica comunale pu6 cambiare. Lei in quale delle
dopo Paggregazione? seguenti affermazioni si riconosce?

E molio migliorato
g — o o 3 Mi sento molto pit coinvolto/a
E abbastanza migliorato O Mi sento leggermente pili coinvolto/a

0 € rimasto immutato 3 1l mio grado di coinvolgimento e rimasto immutato

0 E abbastanza peggiorato 0 Mi sento leggermente meno coinvolto/a

3 E molto peggiorato 3 Mi sento molto meno coinvolto/a

(7 Non saprei dire 03 Non saprei dire

23a. Ecco una lista di servizi comunali alla cittadinanza. Pensando 23b. Se ha vissuto I'agareaazione, indichi se

al Suo comune, indichi per ciascuna delle prestazioni offerte se Lei la qualita delle prestazioni & secondo Lei

e soddisfatto/a o meno. cambiata o meno.

Non sono Sono Prestazioni Prestazioni Prestazioni
soddisfatto/a soddisfatto/a Non so peggiorate immutate migliorate Non so

Informazione ai cittadini. ... O =] a d d ad O
Nettezza urbana............... d ) a d 0 d O
Sicurezza...................... ] 0 a d d 0 |
Trasporti pubblici............. O d 0 ] d a ]
SCUOIE... ... oeieeeee i 0 0 d d 3 3 a
Cultura.........co...eeii a dJ a d d d O
Sport 0 (]} d a £ il a
Aiuti sociali..................... d ad O a ] a d
Traffico e strade............... O a O 0 a 0 )
Protezione ambientale...... a a a a a d 0
Politiche giovanili............ a 0 a d m) a 0
Servizi per gli anziani........ a a a a ] d d
Gestione dellacqua.......... a d 0 d dJ 0 ]
Servizi di cancelleria......... a a a 0 a a a

24. Diverse sono le dimensioni che possono portare una persona a sentirsi legata al proprio comune. Pué indicare,
utilizzando una scala da 0 (nessun legame) a 6 (legame forte), quanto Lei si sente legato/a a...

Nessun Legame Non
legame forte S0
= Al terntorio del Mio COMUNE. ... 0 1 2 3 4 5 6 7
» Alle tradizioni del Mio COMUNE.......coov. i 01 2 3 4 5 6 7
« Alle istituzioni del mio comune.............. - A BB TR A OIS o B B O =0 23 A5 a6 7
+ Agli abitanti del mio ComMUNE............ooooiiiii i 0 1 2 3 4 5 6 7

25. Potrebbe indicare quanta fiducia ha verso le seguenti cerchie di persone, assegnando un punteggio da 0 (nessuna
fiducia) a 6 (molta fiducia)?

Nessuna Molta Non
fiducia fiducia S0
s Familiari .. ... R DY 0 1 2 3 4 5 6 7
e Parenti pili lontani............ooooioi i 0 1 2 3 4 5 6 7
A T G S T« s e, e e 0 1 2 3 4 5 6 7
e ViGN di CASA. ..vu it e L 0 1 2 3 4 5 6 7
+ Abitanti del mio COMUNE. ... 0 1 2 3 4 5 6 7

161



Ustat Documenti statistici 46 13. Questionari

162

26. Puo dire quanto Lei & in accordo o in disaccordo con ciascuna delle seguenti affermazioni, attribuendo un punteggio
da 0 (per nulla d’accordo) a 6 (molto d’accordo})?

Per nulla Molto Non
d'accordo d'accordo S0
- In generale, si puo avere fiducia nella maggior parte della gente....................... 0 1 2 3 4 5 6 7
« Per difendere gli interessi della mia famiglia sarei disposto/a a infrangere leleggi 0 1 2 3 4 5 6 7
+ Quando i posti di lavoro scarseggiano, | cittadini svizzeri dovrebbero avere la
precedenza sugl stranieri.. e R . 0 1 2 3 4 5 6 7
* Bisogna essere molto prudenti nel trattare con chi non si conosce.................... 0 1 2 3 4 5 6 7
« Per i mieil acquisti, bado pi0 al nsparmio che al sostegno del commercio locale. O T 72 13w A8 5 () 7
« E giusto che svizzeri e stranieri abbiano le stesse opportunita.......................... 01 2 3 4 5 6 7
« Gli interessi defta mia famiglia non devono prevalere sul bene collettivo. ............ 0 1 2 3 4 5 6 7
» Se devo fare un acquisto importante, preferisco trattare con un venditore che
abita Nel Mio StESS0O COMUNE......ouu. i iae et e a e 01 2 3 4 5 6 7

27a. Pud dire quanto Lei sente di appartenere a ciascuna di queste unita geografiche, considerando che 0 corrisponde a
un sentimento di appartenenza “nullo” e 6 corrisponde a un sentimento di appartenenza “molto forte”?
Molto Non
Nullo forte SO

A) Il comune dove abitavo,

prima dell'aggregazione............ 0t 2 3 4 5 6 7 27b. L'unita geografica a cui sente di

) appartenere...
B) il comune dove vivo oggi,
dopo laggregazione................. 1 2 3 4 5 6 7 in PRIMO luogo:
C) Hl cantone Ticino.................. 01 2 3 4 5 6 T _
D) La Svizzera italiana.............. 01 2 3 4 5 6 7 in SECONDO luogo:
E)La Svizzeranelsuoinsieme. 0 1 2 3 4 5 6 7 (indicare le lettere corrispondenti A-G della
d da 27,
F) L'EUOPE..ovveoeveeeeeoeee 0123 456 7 omanda 27a)
G)HmMoNndo.......oooviiieiiei 01 2 3 4 5 6 7

28a. E importante per Lei che il Suo comune... [attribuisca ad ogni esigenza elencata un punteggio da 0 (per nulla importante)
a 6 (molto importante)]

Per nulla Molto Non

importante importante SO

A) Abbia servizi adeguati sul proprio territorio (farmacie, negozi,ecc.).................. 0 1 2 3 4 5 6 7
B) Abbia un moltiplicatore d'imposta basso..............cooveiiiiiiniiiieie 01 2 3 4 5 6 7
C) Sia amministrato da persone competenti.. .............cociviiiii 0 1 2 3 4 5 6 7
D) Sia un luogo in Cui & Piacevole VIVEIE. . ... co..iieiiiiiiieei i 01 2 3 4 5 6 7
E) Rest fedele alle sue tradizioni (usi & costumi, monumenti, 8CC )..................... 0 1 2 3 4 5 6 7
F) Permetta ai suoi abitanti di sentirsi sicuri e protetti.............................oo 01 2 3 4 5 6 7
G) Organizzi eventi aggregativi per la popolazione (feste, ecc.)..............., e 00012 3 4 5 6 7
H) Mantenga e consolidile aree verdi.............cooiiiiii 01 2 3 4 5 6 7
1) Faciliti 1a circolazione (strade agevoli, disponibilita posteggi, €6C.).................... 0 1 2 3 4 5 6 7
L) Abbia un occhio di riguardo per i suoi cittadini in difficolta..................o 01 2 3 4 5 6 7
M) Sia da stimolo all'economia locale e alla creazione di posti di lavoro............... OS2 S s 7

28h. Puo per favore indicare le TRE esigenze che personalmente avverte come piu importanti (indichi le lettere A-M)?
Al primo posto: Al secondo posto: Al terzo posto:

29. Aderisce ad uno dei seguenti tipi di associazioni?
Si, pago la quota  Si, sono membro  Si, faccio

Sono associativa e/o attivo (partecipo parte del

No simpatizzante faccio donazioni alle attivita) comitato
* ASSOCIAZIONi SPOTtIVE.......coov i ] m} d d 0
« Associazioni culturali.................................. d a ] a 0
* Partiti politici..... ..o 0 0 O dJ a
« Associazioni sindacall........................ 3o o000s 3 ) | 0 d
» Associazioni padronali o0 economiche................. O 0 a a a
* AssOciazioni a SCopo sociale. ... 0 d a d J
* Associazioni per la difesa della natura................ o d d dJ O
* Associazioni religiose o parrocchiali .................. ] 0 ] ] dJ
Altro tipo di associazioni, quali? 3 - g a o
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30. Lei e di nazionalita svizzera?

d si
O No

31. Se Lei é straniero/a. da quanti anni circa risiede in
Svizzera?

32. Appartiene a una confessione religiosa?

a si
0 No

Se si, a quale?

33. Se appartiene a una confessione religiosa, con quale
frequenza assiste alle funzioni religiose?

Piu di una volta alla settimana
Una volta alla settimana
Qualche volta al mese

Una volta al mese

Qualche volta all'anno

Mai o quasi mai

aaouaaaa

34. Come valuta '’evoluzione della situazione economica
in Ticino nedli ultimi 3 anni? Secondo Lei é...

35. Cosa ne pensa dell’attuale situazione economica in
Ticino? Secondo Lei é...

3 Molto migliorata O Molto buona
0 Abbastanza migliorata O Buona
[ Né migliorata, né peggiorata (3 Neé buona, né negativa
O Abbastanza peggiorata O Negativa
3 Molto peggiorata 3 Motto negativa
J Nonso J Nonso
36. Come giudica la Sua attuale condizione economica? 37. Come immagina la Sua personale condizione
O Bofieasis sodia S economipa fra 3 anni?‘Secondo Lei sara...
O Migliore di quella di oggi
O Sono abbastanza soddisfatto/a 3 Peggiore di quella di oggi
O Sono poco soddisfatto/a O Piu o meno uguale a quella di oggi
3 Non sono per nulla soddisfatto/a O Nonso
38. Qual & Pultimo titolo di studio che Lei ha conseguito? 39. Qual é la Sua attuale situazione professionale?

Nessuna formazione

Scuola dell'obbligo

Maturita liceale o commerciale, magistrale
Formazione prof. o tecnica superiore (diploma di
maestria, esame superiore o attestato federale)
Istituto di formazione superiore non universitario
(STS, SQUEA, Magistrale post-liceale, ecc.)
Formazione universitaria

a
O
a
d
a
0
a

Altro, e cioé:

Lavoratore indipendente (libero professionista,
imprenditore, ecc.)

Lavoratore dipendente (impiegato/a, operaio/a)
Quadro medio (capo servizio, capomastro)
Direttore/trice, dirigente

In formazione

Lavoro domestico (non retribuito)
Disoccupato/a

Rendita/pensione

Q

U ouaooayg

Altra, e cioé:

40. Se esercita una professione retribuita, in quale
settore & occupato/a?

1 Pubblico

T Privato

O Altro, e cioé:

41. Se lavora / ha lavorato, dove si trovalva il Suo luogo
di lavoro principale?

J Nello stesso comune in cui abito/avo

(3 Fuori dal comune in cui abito/avo

3 Non ho / non avevo un luogo di lavoro fisso

42. Qual ¢ il Suo stato civile? 43a. Ha figli?
J Celibe/Nubile 3 si
(1 Sposato/a 0 No
) / [ /
Separato/a o divorziato/a 43b. Se si, quanti? N.
O Vedovola -
44. Quante persone vivono con Lei nella Sua stessa 45. Sesso:
abitazione (Lei escluso/a)? O Maschile
N. O Femminile
46. Qual é la Sua eta? 47. Parla il dialetto ticinese?
3 Si, con buona parte delle persone che frequento
O Si, ma con poche persone
0O No
Data di compilazione: giorno mese La ringraziamo per la cortese collaborazione!
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1991, 273 pagine, Frs. 20.—

25.

Residenti in case per anziani

1998, 54 pagine, Frs. 20.—
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1987, 103 pagine, Frs. 10.-

Censimento
raccolta rifiuti 1990
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11.
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Tariffe
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